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RECURSO ESPECIAL N° 1863084 - GO (2020/0042653-7)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. PROPOSTA DE
CANCELAMENTO DE AFETACAO E DO TEMA REPETITIVO N. 1.063 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. RETORNO DO RECURSO AO RITO
DOS RECURSOS ESPECIAIS COMUNS.

1. Em virtude da natureza extremamente casuistica e da amplitude das
infragdes de transito, conforme, inclusive, ponderaram o CONSELHO FEDERAL
DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL e o INSTITUTO BRASILEIRO
DE CIENCIAS CRIMINAIS - IBCCRIM, na condi¢do de amici curiae, revela-se
ndo ser adequada a prolacao de tese geral acerca do Tema n. 1.063 ("Examinar se é
competéncia do Tribunal do Juri a desclassificagcdo da modalidade dolosa para a
culposa do crime de homicidio praticado na dire¢do de veiculo automotor, quando
comprovados a embriaguez e o desrespeito as regras de transito.")

2. Desafetado o recurso especial da condicdo de representativo da
controvérsia, bem assim cancelado o Tema n. 1.063 da Sistematica de Recursos
Especiais Representativos da Controvérsia, sendo determinados a retirada deste



recurso da pauta da Terceira Se¢do e o retorno da sua tramitagdo ao rito dos recursos
especiais comuns, na Sexta Turma desta Corte Superior, ficando, em consequéncia,
encerrada a relevante atuacao dos amici curiae no presente feito (DEFENSORIA
PUBLICA DA UNIAO, CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS
ADVOGADOS DO BRASIL, INSTITUTO BRASILEIRO DE CIENCIAS
CRIMINAIS - IBCCRIM, MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA e MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS),
devendo ser feitas as anotacdes e comunicacdes necessarias, inclusive a Comissao
Gestora de Precedentes deste Tribunal Superior.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Terceira Secdo, por unanimidade, desafetar o recurso especial da condi¢do de
representativo da controvérsia, bem assim cancelar o Tema n. 1.063 da Sistematica de Recursos
Especiais Representativos da Controvérsia, sendo determinados a retirada deste recurso da pauta
da Terceira Se¢do e o retorno da sua tramitagao ao rito dos recursos especiais comuns, na Sexta
Turma desta Corte Superior, ficando, em consequéncia, encerrada a relevante atuagdo dos amici
curiae no presente feito (DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO, CONSELHO FEDERAL DA
ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL, INSTITUTO BRASILEIRO DE CIENCIAS
CRIMINAIS - IBCCRIM, MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA e
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS), devendo ser feitas as anotagdes
e comunicagdes necessarias, inclusive a Comissdo Gestora de Precedentes deste Tribunal
Superior, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Reynaldo Soares da
Fonseca, Antonio Saldanha Palheiro, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TIDFT) e Jodo Batista Moreira (Desembargador convocado do
TRF1) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 17 de outubro de 2023.

Ministra LAURITA VAZ
Relatora



RECURSO ESPECIAL N° 1.863.084 - GO (2020/0042653-7)
QUESTAO DE ORDEM
A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Senhor Presidente, trago uma questdo de ordem no Recurso Especial n°
1.863.084/GO, submetido a sistematica dos recursos repetitivos, que visa definir a competéncia
para julgar crime de homicidio praticado na direcdo de veiculo automotor, nos casos de
embriaguez.

Por meio de requerimento protocolado em 21/11/2021, a DEFENSORIA
PUBLICA DA UNIAO requer sua admissiono feito na condicio de custos vulnerabilis,
pedindo que lhe seja concedida oportunidade para se manifestar nos autos, apresentar elementos
de provas, documentos e dados que contribuam com a discussdo juridica, além de sustentar
oralmente na sessao de julgamento.

Nao se olvida que esta Corte Superior de Justica tem admitido a intervengao da
Defensoria Publica da Unido no feito como custos vulnerabilis nas hipoteses em que ha

formacgao de precedentes em favor dos vulneraveis e dos direitos humanos (Informativo n. 657

de 25 de outubro de 2019), conforme também admitiu o Ministro Sebastido Reis Junior, em
decisdo monocratica proferida na PET no HABEAS CORPUS N° 568.693-ES, em 01/04/2020.

Em seu requerimento que ora submeto a apreciagdo dos eminente pares, a
DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO defendeu com esmero a possibilidade tedrica de sua
atuacao na condi¢ao de custos vulnerabilis, porém ndo indicou concretamente como a questao
— que, frise-se, versa sobre competéncia - ird formar precedente que toca a questdo dos
vulneraveis ou dos direitos humanos.

Além disso, destaco que, embora tenha sido intimada em 04/12/2020 para
integrar o feito como amicus curiae, a DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO deixou
transcorrer in albis o prazo para sua manifestagdo, requerendo somente em 09/11/2021, ou seja,
mais de 9 (nove) meses depois de escoado o prazo para que se manifestasse como amicus
curiae, a inadmissao do recurso como representativo da controvérsia, € no mérito, pelo seu
desprovimento (fls. 1234-1239). Na ocasido, ndo postulou o seu ingresso a titulo de custos
vulnerabilis.

Nao obstante todo o tempo que lhe foi disponibilizado para se manifestar nos

autos, a DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO veio a requerer o seu ingresso, também



como custos vulnerabilis, ha menos de 72 (setenta e duas) horas da data marcada para o
julgamento, de sorte que seu requerimento de manifestacdo e producao de elementos de prova,
no atual estagio processual, provoca inversao tumultudria. Nesse ponto, vale ponderar que, ainda
que fosse admitido o seu ingresso no feito, caberia recebé-lo no estado em que se encontra.

Sem prejuizo do aprofundamento da diferenciagdo entre as intervengdes a titulo
de amicus curiae ou de custos vulnerabilis, notadamente quanto as modalidades recursais
disponiveis para cada figura processual, ndo se pode deixar de mencionar ainda que a
DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO, admitida nos autos como amicus curiae, podera
realizar sustentagao oral, nessa condi¢ao, na forma preconizada pelo art. 138, § 2.° c.c. o art. 3.°,
do Cdédigo de Processo Penal, o que evidencia a inexisténcia de prejuizo nesse ponto.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido da DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
para que ingresse no presente feito como custos vulnerabilis.

E como voto.



CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SEGCAO
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Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ
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Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretario
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AUTUACAO
RECORRENTE . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
RECORRIDO : RODOLFO CHRISTO DJORGJIVIE
ADVOGADO . GILLES SEBASTIAO GOMES - GO046102
INTERES. - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO - "AMICUS CURIAE"
ADVOGADO : ROBSON DE SOUZA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO - RS068011

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Simples
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Se¢ao, por unanimidade, acolheu a questdo de ordem para indeferir o pedido
da Defensoria Publica da Unido para que ingresse no presente feito como custos vulnerabilis, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz,
Ribeiro Dantas, Antonio Saldanha Palheiro, Joel Ilan Paciornik, Olindo Menezes (Desembargador
Convocado do TRF 1% Regido) e Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT)
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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RECORRIDO : RODOLFO CHRISTO DJORGIIVIE
ADVOGADO . GILLES SEBASTIAO GOMES - GO046102
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. PROPOSTA DE
CANCELAMENTO DE AFETACAO E DO TEMA REPETITIVO N. 1.063 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. RETORNO DO RECURSO AO RITO
DOS RECURSOS ESPECIAIS COMUNS.

1. Em virtude da natureza extremamente casuistica e da amplitude das
infragdes de transito, conforme, inclusive, ponderaram o CONSELHO FEDERAL
DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL e o INSTITUTO BRASILEIRO
DE CIENCIAS CRIMINAIS - IBCCRIM, na condi¢do de amici curiae, revela-se
ndo ser adequada a prolacao de tese geral acerca do Tema n. 1.063 ("Examinar se é
competéncia do Tribunal do Juri a desclassificagcdo da modalidade dolosa para a
culposa do crime de homicidio praticado na dire¢do de veiculo automotor, quando
comprovados a embriaguez e o desrespeito as regras de transito.")

2. Desafetado o recurso especial da condicdo de representativo da
controvérsia, bem assim cancelado o Tema n. 1.063 da Sistematica de Recursos
Especiais Representativos da Controvérsia, sendo determinados a retirada deste



recurso da pauta da Terceira Se¢do e o retorno da sua tramitagdo ao rito dos recursos
especiais comuns, na Sexta Turma desta Corte Superior, ficando, em consequéncia,
encerrada a relevante atuacao dos amici curiae no presente feito (DEFENSORIA
PUBLICA DA UNIAO, CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS
ADVOGADOS DO BRASIL, INSTITUTO BRASILEIRO DE CIENCIAS
CRIMINAIS - IBCCRIM, MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA e MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS),
devendo ser feitas as anotacdes e comunicacdes necessarias, inclusive a Comissao
Gestora de Precedentes deste Tribunal Superior.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DE GOIAS, com fundamento no art. 105, inciso III, alinea a, da Constitui¢ao da Republica,
contra o acoérdio prolatado pelo Tribunal de Justica daquela Unidade Federativa no Recurso em
Sentido Estrito n. 243328-44.2017.8.09.0011 (201792433280).

Consta dos autos que o Parquet estadual ofereceu dentincia imputando a pratica do
crime tipificado no art. 121, § 2.°, inciso IV, do Cddigo Penal, por duas vezes, sendo um delito
consumado e, o outro, na forma tentada. Sobreveio sentenca pronunciando o Recorrido como
incurso no art. 121, caput, e no art. 121, caput, c.c o art. 14, inciso II, do referido Estatuto
Criminal (fls. 782-791).

A Defesa interp0s recurso em sentido estrito, o qual foi provido para afastar o
reconhecimento do dolo, por entender caracterizada a culpa consciente, e determinar a remessa

do feito para julgamento pelo Juizo singular. O acordao ficou assim ementado (fl. 908):

"EMENTA — TRANSITO. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO.
PRONUNCIA. HOMICIDIOS. CONSUMADO. TENTADO. DOLO EVENTUAL.
CULPA CONSCIENTE. DESCLASSIFICACAO. CULPA. RECORRER EM
LIBERDADE. PREJUDICADO -

1 — Afasta-se o crime doloso se os elementos de prova indicam o culposo.

2 — Restou prejudicado o pedido de revogacdo da prisdo, ja solto
anteriormente. Recurso conhecido e provido."

Alega o Recorrente a violagdo aos arts. 18, inciso I, e 121, caput, do Codigo Penal e
ao art. 413, § 1.°, do Cddigo de Processo Penal, sustentando que a Corte a quo "usurpou a
competéncia do Tribunal do Juri ao desclassificar o crime de homicidio doloso para a
modalidade culposa, haja vista que, comprovada a materialidade e existente indicios de autoria,
deve o julgador togado pronunciar o réu para que este seja julgado pelo Conselho de Sentenga"
(fl. 933).

Argumenta que se tratando de "comprovagdo da existéncia de dolo de uma questdo
que exige ampla andlise do conteudo fatico e probatorio dos autos, ndo se concebe a
possibilidade, dentro dos estreitos limites cognitivos dessa fase processual, que o juizo afaste
sua ocorréncia, mormente quando assim procede se valendo de consideragoes pessoais, como é
possivel evidenciar no caso" (fl. 936).

Argui que, "diante do reconhecimento de elementos faticos como alcoolemia e



desrespeito a regras de transito, deve ser o réu submetido a julgamento perante o Conselho de
Sentenga a quem cabe o juizo de certeza quanto a sua vontade" (fl. 936).

Pede o provimento do recurso, com a pronuncia do Recorrido.

Oferecidas contrarrazdes (fls. 948-962), admitiu-se o recurso na origem (fls. 964-
965).

O Exmo. Sr. Ministro Presidente da Comissdo Gestora de Precedentes indicou o
presente recurso especial como representativo da controvérsia referente a "examinar se é
competéncia do Tribunal do Juri a desclassificagdo do crime de homicidio doloso para
homicidio culposo, praticado na dire¢do de veiculo automotor" (fl. 978).

Aberta vista as partes, o Ministério Publico Federal manifestou-se pela admissao do

recurso especial como representativo da controvérsia, em parecer assim ementado (fls. 981-982):

"RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO PELO MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE GOIAS, FUNDADO NO ART. 105, INCISO III, ALINEA 'A' DA
CONSTITUICAO FEDERAL. PRONUNCIA. HOMICIDIO CONSUMADO E
TENTATIVA DE HOMICIDIO (ART. 121, CAPUT, E 121, CAPUT, C/C ART. 14,
INCISO II, DO CODIGO PENAL). EXAME DE ADMISSIBILIDADE DO
PRESENTE RECURSO  ESPECIAL COMO  REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. ART. 1.036 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. REU
PRONUNCIADO PELA PRATICA, EM TESE, DE CRIMES DE HOMICIDIO
CONSUMADO E TENTATIVA DE HOMICIDIO.DECISAO REFORMADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM PARA AFASTAR O DOLO EVENTUAL.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RELEVANCIA DA CONTROVERSIA A SER
SUBMETIDA A APRECIACAO DESSA E. CORTE SUPERIOR, EM RAZAO DE
CARACTERIZACAO DE RELEVANTE DIVERGENCIA NAS INSTANCIAS
ORDINARIAS E RECORRENTE INTERPOSICAO DE RECURSOS ESPECIAIS E
AGRAVOS EM RECURSOS ESPECIAIS. GRANDE QUANTIDADE DE DECISOES
PROFERIDAS POR ESSE E.SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA SOBRE A
MATERIA. NECESSIDADE DE SE FIRMAR PRECEDENTE QUALIFICADO, A
JUSTIFICAR A  ADMISSAO DO  PRESENTE RECURSO COMO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.PARECER PELA ADMISSIBILIDADE
DO RECURSO ESPECIAL COMO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA."

Na sessdo virtual de 26/08/2020 a 01/09/2020, a Terceira Secdo afetou o presente
recurso especial ao rito dos recursos repetitivos, referente a controvérsia de "examinar se é
competéncia do Tribunal do Juri a desclassificagdo da modalidade dolosa para a culposa do
crime de homicidio praticado na direcdo de veiculo automotor, quando comprovados a
embriaguez e o desrespeito as regras de transito" (fl. 1206), que passou a constituir o Tema
Repetitivo n. 1.063, do Superior Tribunal de Justica.

Intimada, em 04/12/2020, para integrar o feito como amicus curiae, decorreu o prazo
legal sem a manifestacdo da Defensoria Publica da Unido (art. 1.038, inciso I, § 1.°, do Codigo
de Processo Civil, c.c os arts. 3.° ¢ 798 do Codigo de Processo Penal e o art. 44, inciso I, da Lei
Complementar n. 80/1994).

O Ministério Publico Federal, por meio do Subprocurador-Geral da Republica Mario

Luiz Bonsaglia, manifestou pelo provimento do recurso especial, "fixando-se a tese de que, no



crime de homicidio qualificado na dire¢do de veiculo automotor, havendo elementos indiciarios
nos autos que possam amparar a caracteriza¢do do dolo, ainda que eventual, a divergéncia
acerca de sua efetiva ocorréncia deve ser resolvida pelo Tribunal do Juri, juiz natural da causa"
(fl. 1225).

Em peticdo protocolada em 09/11/2021, a Defensoria Publica da Unido, manifestou-
se pelo nao admissao do recurso como representativo da controvérsia e, no mérito, no sentido de
que seja reconhecido que "ndo hd usurpag¢do de competéncia do Tribunal do Juri ao
desclassificar o crime de homicidio doloso para modalidade culposa, praticado na diregcdo de
veiculo automotor e, posterior, envio do feito para julgamento pelo Juizo singular" (fl. 1237).

Por meio de requerimento protocolado em 21/11/2021, a DEFENSORIA PUBLICA
DA UNIAO requereu sua admissdo no feito na condi¢io de custos vulnerabilis, pedindo que lhe
seja concedida oportunidade para se manifestar nos autos, apresentar elementos de provas,
documentos e dados que contribuam com a discussao juridica, além de sustentar oralmente na
sessdo de julgamento. Em questdo de ordem julgada em 24/11/2021, a Terceira Secao indeferiu o
referido pedido.

Posteriormente, foram admitidos, na condicdo de amici curiae, o CONSELHO
FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL (fls. 1326-1327), o INSTITUTO
BRASILEIRO DE CIENCIAS CRIMINAIS — IBCCRIM (fls. 1328-1329), 0 MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA (fls. 1330-1331) e o MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS (fls. 1394-1395).

E o relatério.
VOTO

O presente recurso especial veio indicado, pelo Tribunal de origem, como
representativo da controvérsia. Nesta Corte Superior, o Exmo. Sr. Ministro Presidente da
Comissao Gestora de Precedentes também indicou o presente recurso especial, como recurso
repetitivo, para "examinar se é competéncia do Tribunal do Juri a desclassifica¢do do crime de
homicidio doloso para homicidio culposo, praticado na direg¢do de veiculo automotor" (fl. 978).

Posteriormente, na sessdo virtual que findou em 1.%09/2020, a Terceira Secdo
acolheu a proposta de minha Relatoria e afetou o presente recurso especial a sistematica dos
recursos especiais representativos da controvérsia, para "examinar se é competéncia do Tribunal
do Juri a desclassificagdo da modalidade dolosa para a culposa do crime de homicidio
praticado na direg¢do de veiculo automotor, quando comprovados a embriaguez e o desrespeito
as regras de transito."

Tal afetacdo passou a constituir o Tema n. 1.063, do Superior Tribunal de Justica.

Contudo, ap6s me debrugar exaustivamente sobre a referida Controvérsia, cheguei a
conclusdo de que a sua andlise ¢ profundamente casuistica, como s6i acontecer em diversas

questdes afetas ao Direito Penal.



Especificamente no caso do referido Tema, destaco a questdo referente ao
desrespeito as regras de transito: basta ver que algumas chegam a caracterizar tipos penais
auténomos e, outras, configuram uma variedade imensa de ilicitos administrativos que, por sua
vez, sdo classificados, ainda, em infragdes de natureza leve, média, grave ou gravissima.

Por essa razdo, repito, apés profunda reflexdo e considerando as relevantes
ponderacdes do CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL e do
INSTITUTO BRASILEIRO DE CIENCIAS CRIMINAIS - IBCCRIM, na condicdo de amici
curiae, entendi que a prolacao de tese geral, nesses casos, poderia levar a situacdes de manifesta
injustica, tanto nas Oticas defensiva como acusatdria e, também, de engessamento da atividade
jurisdicional e tarifacdo de provas, levando ao desrespeito a vigéncia da propria lei federal.

Com efeito, conforme destacou o CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS
ADVOGADOS DO BRASIL "[a]s singularidades dos casos ndo ensejam, com a devida venia, a
possibilidade do julgamento em regime de recursos repetitivos, pois a moldura fatica de cada
qual pode se alterar e justificar a desclassificacdo para crime culposo, definindo, por
conseguinte, a competéncia do juiz singular" (fl. 1271).

E, segundo precisamente pontuou o INSTITUTO BRASILEIRO DE CIENCIAS
CRIMINALIS - IBCCRIM, a fixacao da tese repetitiva traria "um risco real de se estabelecer uma
espécie tarifa¢do do dolo em crimes de homicidio na dire¢do de veiculo automotor, reputando-
os sempre dolosos quando houver a conjuga¢do de (a) embriaguez e (b) violagdo de regras de
transito." (fl. 1291).

Por essas razdes, proponho aos eminentes Ministros dessa Terceira Se¢do a
DESAFETACAO deste recurso especial da condi¢io de representativo da controvérsia, bem
assim o CANCELAMENTO do Tema n. 1.063 da Sistematica de Recursos Especiais
Representativos da Controvérsia, sendo DETERMINADOS a retirada do presente recurso da
pauta da Terceira Secdo e o retorno da sua tramitacao ao rito dos recursos especiais comuns, na
Sexta Turma desta Corte Superior ficando, em consequéncia, cessada a relevante atuacdo dos
amici curie no presente feito (DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO, CONSELHO FEDERAL
DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL, INSTITUTO BRASILEIRO DE CIENCIAS
CRIMINAIS - IBCCRIM, MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA e
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS), devendo ser feitas as anotagdes
e comunicac¢des necessarias, inclusive a Comissao Gestora de Precedentes deste Tribunal
Superior.

E 0 voto.
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Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretario

Bel. GILBERTO FERREIRA COSTA

RECORRENTE
RECORRIDO
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.

ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADOS

INTERES.

INTERES.

AUTUACAO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
: RODOLFO CHRISTO DJORGIIVIE

GILLES SEBASTIAO GOMES - GO046102
DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO - "AMICUS CURIAE"

: ROBSON DE SOUZA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO - RS068011

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL CONSELHO FEDERAL - "AMICUS
CURIAE"

: ALBERTO ZACHARIAS TORON - SP065371

JOSE ALBERTO RIBEIRO SIMONETTI CABRAL - AM003725

ULISSES RABANEDA DOS SANTOS - MT008948

PRISCILLA LISBOA PEREIRA - DF039915

INSTITUTO BRASILEIRO DE CIENCIAS CRIMINALIS - "AMICUS CURIAE"

: RENATO STANZIOLA VIEIRA - SP189066

THEUAN CARVALHO GOMES DA SILVA - SP343446

ANDRE DA ROCHA FERREIRA - RS102517

JOAO VICENTE TINOCO - RJ211245

RAQUEL LIMA SCALCON - SP439421

DEBORAH MACEDO DUPRAT DE BRITTO PEREIRA - DF065698

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA - "AMICUS

CURIAE"

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS - "AMICUS

CURIAE"

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Simples

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na



sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Se¢do, por unanimidade, desafetou o recurso especial da condicdo de
representativo da controvérsia, bem assim cancelou o Tema n. 1.063 da Sistematica de Recursos
Especiais Representativos da Controvérsia, sendo determinados a retirada deste recurso da pauta
da Terceira Secgdo e o retorno da sua tramitacdo ao rito dos recursos especiais comuns, na Sexta
Turma desta Corte Superior, ficando, em consequéncia, encerrada a relevante atuagdo dos amici
curiae no presente feito (DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO, CONSELHO FEDERAL DA
ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL, INSTITUTO BRASILEIRO DE CIENCIAS
CRIMINAIS - IBCCRIM, MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA e
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS), devendo ser feitas as anotacdes e
comunicagdes necessarias, inclusive & Comissdo Gestora de Precedentes deste Tribunal Superior,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Reynaldo Soares da
Fonseca, Antonio Saldanha Palheiro, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TIDFT) e Jodo Batista Moreira (Desembargador convocado do
TRF1) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.



