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Nucleo de Gerenciamento de Precedentes e de A¢des Coletivas

Oficio n. 625/2023
Brasilia, 24 de agosto de 2023.

A Sua Exceléncia o Senhor
Desembargador Federal Presidente

Assunto: AFETACAO TEMA 1207/STJ

Senhor(a) Desembargador(a) Federal Presidente,

Comunico que a Primeira Secao do Superior Tribunal de Justica, na sessao
eletronica iniciada em 9/8/2023 e finalizada em 15/8/2023, afetou os Recursos Especiais n.
2.039.614/PR, 2.039.616/PR e 2.045.596/RS, relator Ministro Gurgel de Faria, para julgamento
sob a sistematica dos recursos repetitivos da seguinte questao juridica:

"Definir se, no caso de compensacdo de prestacdes previdenciarias, recebidas na via
administrativa, quando de levantamento de calculos em cumprimento de sentenca concessiva de outro beneficio,
com elas ndo acumulavel, nos meses em que houver o percebimento (na via administrativa) de importancia
maior que a estabelecida na via judicial, a deducdo devera abranger todo o quantum recebido pelo beneficiario
ou ter como teto o valor referente a parcela fruto da coisa julgada."

Nos termos do art. 256-l, paragrafo Unico, do RISTJ, a referida questdo foi
cadastrada como "TEMA REPETITIVO N. 1207", na base de dados do Superior Tribunal de
Justica.

Informo, ainda, que a Primeira Se¢ao determinou a suspenséo da tramitacdo de
processos com recurso especial e/ou agravo em recurso especial interposto, em tramitagcao na
Segunda Instancia e/ou no STJ.

Ressalto a importancia de se dar ampla divulgacao da referida decisdao no ambito
desse Tribunal, da primeira instancia e do juizado especial e do acompanhamento do processo
pelos magistrados e servidores por meio da pagina dos recursos repetitivos no Portal do STJ e
sistema PUSH.

A titulo de colaboracdo, sugere-se que sejam cadastradas as seguintes
informagdes nos processos sobrestados no Estado ou Regido.

Assunto

Tabelas Processuais Unificadas — CNJ

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO
TRABALHO(8826)/LIQUIDACAOQ/CUMPRIMENTO/EXECUCAO(9148)/EXECUCAO
PREVIDENCIARIA(9419)




Movimento

Tabelas Processuais Unificadas — CNJ Complemento

Suspensao ou Sobrestamento (25) / Recursonimero do tema no STJ que ensejou &

Especial repetitivo (11975) suspensdo do processo (disponivel no
Portal do STJ na internet)

Para mais informacgdes, consulte:

e Portal do STJ: quadro a esquerda ou Menu “Precedentes (Repetitivos)” —
"Acesso ao Sistema": http://processo.stj.jus.br/repetitivos/temas_repetitivos/

Respeitosamente,

- eil Documento assinado eletronicamente por Flavia Mendes Mascarenhas Gées, Assessor-
-ﬁm:u.'.-. L’__:;‘_'] Chefe - Em Substituicdo, em 24/08/2023, as 14:26, conforme art. 1°, 1ll, "b", da Lei
eletrénica 11.419/2006.

8-+ A autenticidade do documento pode ser conferida no site
I hitps://sei.stj.jus.br/sei/controlador_externo.php?

i acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0 informando o cddigo verificador
it 3657377 e 0 codigo CRC F8F23DE9.
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ProAfR no RECURSO ESPECIAL N° 2.039.614 - PR (2022/0335028-3)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECORRIDO : WILSON LOPES

ADVOGADO : PEDRO MARCIO GRABICOSKI - PR026370

EMENTA

PREVIDENCIARIO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
VALORES RECEBIDOS NA VIA
ADMINISTRATIVA. BENEFICIO INACUMULAVEL

CONCEDIDO JUDICIALMENTE. COMPENSACAO. RECURSO
ESPECIAL REPETITIVO. AFETA(;AO.

1. A questdo submetida ao Superior Tribunal de Justica diz tespei
definicho quanto a forma de compensacdo de prestacdes
previdenciarias, recebidas na via administrativa, quando de
levantamento de calculos em cumprimento de sentenca coreessiv
outro beneficio, com elas ndo acumulavel, de modo a apurar se, nos
meses em que houver o percebimento (na via administrativa) de
importancia maior que a estabelecida na via judicial, a deduca@ralev
abranger todo o quantum recebido pelo beneficiario ou ter cetomt
valor referente a parcela fruto da coisa julgada.

2. Hipétese em que o apelo excepcional interposto é admissivel e
contém abrangente argumentacdo e discussdo sobre o tema, ha
multiplicidade de recursos sobre o mesmo assunto e foram absraid
demais requisitos para a afetacao.

3. Tese controvertida: Definir se, no caso de compensacao de
prestacOes previdenciarias, recebidas na via administrafltando de
levantamento de calculos em cumprimento de sentenga corael&siv
outro beneficio, com elas ndo acumulavel, nos meses em que houver o
percebimento (na via administrativa) de importancia maior que a
estabelecida na via judicial, a dedug&o devera abranger todo o guantu
recebido pelo beneficiario ou ter como teto o valor referergaraela

fruto da coisa julgada.

4. Afetacdo do recurso especial como representativo de cénsiav
repetitiva para julgamento pela Primeira Secdo do Superibuial de
Justica.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acim
indicadas, acordam os Ministros da Primeira Secdo do Superibungdi de Justica, por
unanimidade, afetar o processo ao rito dos recursos repstifRISTJ, art. 257-C) para
delimitar a seguinte tese controvertida: “Definir se, no cdsocompensacéo de prestacdes
previdenciarias, recebidas na via administrativa, quando deatiwento de calculos em
cumprimento de sentenga concessiva de outro beneficio, com rélas acumulavel, nos
meses em que houver o percebimento (na via administrativa) de imgiartAaior que a



estabelecida na via judicial, a deducdo devera abranger todo o quaatedido pelo
beneficiario ou ter como teto o valor referente a parcela fdat coisa julgada.” e, igualmente
por unanimidade, determinou a suspensao dos recursos especiagagasaem recursos
especiais em segunda instancia e/ou no STJ fundados em idéntitioglesdireito (observada
a orientagdo do art. 256-L do RISTJ), conforme proposta do Sr. tinigelator. Os Srs.
Ministros Paulo Sérgio Domingues, Herman Benjamin, Mauro &seth Marques, Benedito
Gongalves, Seérgio Kukina e Regina Helena Costa votaram com o Sr. liRistator. Ndo
participou do julgamento o Sr. Ministro Francisco Falcéo.

Brasilia, 15 de agosto de 2023

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ProAfR no RECURSO ESPECIAL N° 2039614 - PR (2022/0335028-3)

RELATOR
RECORRENTE
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
: WILSON LOPES

: PEDRO MARCIO GRABICOSKI - PR026370

EMENTA

PREVIDENCIARIO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
VALORES RECEBIDOS NA VIA
ADMINISTRATIVA. BENEFICIO INACUMULAVEL
CONCEDIDO JUDICIALMENTE. COMPENSACAO. RECURSO
ESPECIAL REPETITIVO. AFETACAO.

1. A questdo submetida ao Superior Tribunal de Justi¢a diz respeito
a definigdo quanto a forma de compensacdo de prestacdes
previdenciarias, recebidas na via administrativa, quando de
levantamento de célculos em cumprimento de sentenga concessiva
de outro beneficio, com elas ndo acumulavel, de modo a apurar se,
nos meses em que houver o percebimento (na via administrativa) de
importancia maior que a estabelecida na via judicial, a dedugdo
devera abranger todo o quantum recebido pelo beneficiario ou ter
como teto o valor referente a parcela fruto da coisa julgada.

2. Hipotese em que o apelo excepcional interposto ¢ admissivel e
contém abrangente argumentacdo e discussdo sobre o tema, ha
multiplicidade de recursos sobre o mesmo assunto e foram
atendidos os demais requisitos para a afetacao.

3. Tese controvertida: Definir se, no caso de compensacdo de
prestacdes previdenciarias, recebidas na via administrativa, quando
de levantamento de calculos em cumprimento de sentenga
concessiva de outro beneficio, com elas ndo acumulavel, nos meses
em que houver o percebimento (na via administrativa) de
importancia maior que a estabelecida na via judicial, a deducdo
devera abranger todo o quantum recebido pelo beneficiario ou ter
como teto o valor referente a parcela fruto da coisa julgada.

4. Afetacdo do recurso especial como representativo de controvérsia
repetitiva para julgamento pela Primeira Secdo do Superior
Tribunal de Justica.



RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo proferido pelo Tribunal Regional Federal da 4*

Regido assim ementado (e-STJ fl. 75):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA DESCONTO DE VALORES RECEBIDOS A TITULO DE
BENEFICIOS INACUMULAVEIS. LIMITE. IRDR 14/TRF4.
APLICABILIDADE.

Consoante a tese fixada por ocasido do julgamento do Incidente de Resolugéo
de Demandas Repetitivas n° 14: O procedimento no desconto de valores
recebidos a titulo de beneficios inacumulaveis quando o direito a percepcdo de
um deles transita em julgado apo6s o auferimento do outro, gerando crédito de
proventos em atraso, deve ser realizado por competéncia e no limite do valor
da mensalidade resultante da aplicagdo do julgado, evitando-se, desta forma, a
execucdo invertida ou a restituicdo indevida de valores, haja vista o carater
alimentar do beneficio previdencidrio e a boa-f¢ do segurado, ndo se ferindo a
coisa julgada, sem existéncia de "refomatio in pejus", eis que ha expressa
determinagdo legal para tanto. (TRF4 5023872-14.2017.4.04.0000,Terceira
Secdo, Relator Jorge Antonio Maurique, juntado aos autos em 28/05/2018).

Os embargos de declaragao foram rejeitados (e-STJ fls. 95/98).

Em suas razdes, a autarquia aponta preliminar de afronta ao art.
1.022, 11, do CPC/2015, sustentando que o acorddo recorrido, ao rejeitar os embargos de
declaragdo para afastar a possibilidade de compensagdo integral dos valores pagos
administrativamente a parte recorrida/exequente, a titulo de beneficio previdenciario
inacumulavel, acabou por se omitir quanto a aplicagdo dos arts. 124, 11, e 115, II, da Lei
n. 8.213/1991, arts. 368 e 876 do Codigo Civil de 2002 e arts. 509, § 4°, e 535, VI, do

Cddigo de Processo Civil.

No mérito, indicando violagdo dos dispositivos legais supra, o INSS
argumentou que, embora a decisdo recorrida tenha possibilitado o abatimento dos
beneficios inacumuldveis no periodo concomitante, deve ser reformada no ponto em que
determinou que, nas competéncias em que o valor recebido administrativamente for
superior aquele devido em razao do titulo executivo, a deducao deve ser limitada ao valor

da mensalidade resultante da aplicagdo do julgado.

Segundo defende, "a fim de evitar cumulagdo ilicita de beneficios
previdenciarios, deve-se nao apenas zerar as competéncias em que houve gozo de
beneficio pago na via administrativa, mas também deduzir e/ou compensar valores a

maior pagos. Esta ¢ a solucdo mais harmonica e consentanea com a legislagdo de



regéncia (art. 124 da LBPS), que veda justamente a cumulagdao de dois beneficios com

carater substitutivo de renda" (e-STJ fl. 105, grifos no original).

Aduz ser irrelevante se, em alguma competéncia, o beneficio
administrativo foi maior ou menor do que o judicialmente concedido, devendo ser feita,
quando configurada a eventual concomitancia de prestacdes, a compensacdo do valor
integral recebido pelo beneficidrio, caso este execute a sentenga, sob pena de se operar a

cumulacdo vedada na lei previdencidria.

Contrarrazdes as e-STJ fls. 115/117, nas quais se postula o ndo
conhecimento do recurso diante do equivoco da alegacdo de que teria havido recebimento
de beneficios inacumulédveis. Isso porque o "beneficio auferido e que foi concedido
administrativamente, foi cessado a partir da implantacdo do beneficio concedido
judicialmente, ou seja, ndo houve recebimento de forma acumulada e muito menos
indevidamente" (e-STJ fl. 116). Alternativamente, o recorrido requer que, caso conhecido
o recurso, seja desprovido, diante da tese fixada no Tema 14 do Incidente de Demandas

Repetitivas decidido pelo Tribunal de origem.

Inadmitido o recurso especial pelo Tribunal de origem (e-STJ fls.
120/124, o entdao Presidente da Comissao Gestora de Precedentes e de Ag¢oes Coletivas
desta Corte, Min. Paulo de Tarso Sanseverino (in memoriam), deu provimento ao agravo
para melhor exame, qualificando-o como representativo da seguinte controvérsia (e-STJ
fl. 151):

O recurso especial discute se, no caso de recebimento, pela via administrativa,
de beneficio previdenciario inacumulavel com o concedido judicialmente, a
restituicdo dos valores percebidos de forma indevida, mediante compensacao
por competéncia, podera ser feita integralmente ou devera respeitar o limite do
valor da mensalidade resultante da aplica¢do do julgado.

Houve parecer favoravel do Ministério Publico Federal, no sentido
da admissibilidade do recurso especial como representativo de controvérsia, nos termos
do parecer do Subprocurador-Geral da Republica Edson Oliveira de Almeida (e-STJ fl.
164).

A atual Presidente da Comissao Gestora de Precedentes e de Agoes
Coletivas, por considerar atendidos os requisitos formais previstos no art. 256 do RIST]J,
encaminhou os presentes autos para distribuicao por prevencao ao REsp n. 2.039.615/PR,
juntamente com os Recursos Especiais n. 2.045.597/RS, 2.045.596/RS, 2.045.595/SC e

2.039.616/PR, para que o relator examinasse a proposta de afetagdo.



E o relatorio.

VOTO

Inicialmente, cumpre acentuar que o caso dos autos veicula questdo
juridica multitudindria ainda ndo submetida ao rito dos recursos repetitivos,

diferenciando-se de outras matérias analisadas por esta Corte.
Portanto, cabe ressaltar que:

(1) a discussao ndo se refere a devolucdo de valores recebidos de
boa-fé, a titulo de beneficio previdenciario, por forca de interpretacao errOnea, ma

aplicacdo da lei ou erro da Administracao da Previdéncia Social (Tema 979 do STJ);

(i1) ndo se trata, no especial, sobre a pretensdo de restituir valores

pagos por antecipagdo de tutela posteriormente cassada (Tema 692 do STJ); e

(iii) nem se debate sobre o "direito a manutencdo do beneficio
previdenciario concedido administrativamente no curso da acdo judicial e,
concomitantemente, & execucao das parcelas do beneficio reconhecido na via judicial,
limitadas a data de implantacdo daquele conferido na via administrativa", objeto do Tema
1.018 do STI.

A presente controvérsia circunscreve-se a definicdo quanto a forma
de compensagdo de prestacdes previdencidrias, recebidas na via administrativa, quando
de levantamento de calculos em cumprimento de sentenga concessiva de outro beneficio,
com elas ndo acumulavel, de modo a apurar se, nos meses em que houver o percebimento
(na via administrativa) de importancia maior que a estabelecida na via judicial, a deducao
devera abranger todo o quantum recebido pelo beneficiario ou ter como teto o valor

referente a parcela fruto da coisa julgada.

A questdo foi objeto de Incidente de Resolugdo de Demandas
Repetitivas - IRDR n. 5023872-14.2017.4.04.000 (Tema 14 do TRF-4* R), motivo pelo
qual o acérdao impugnado adotou a tese fixada no referido julgado qualificado, como se
1€ de sua ementa (e-STJ fl. 75):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA DESCONTO DE VALORES RECEBIDOS A TIiTULO DE
BENEFICIOS =~ INACUMULAVEIS.  LIMITE. IRDR  14/TRF4.
APLICABILIDADE.

Consoante a tese fixada por ocasido do julgamento do Incidente de Resolucao
de Demandas Repetitivas n° 14: O procedimento no desconto de valores
recebidos a titulo de beneficios inacumulaveis quando o direito a percepcdo de



um deles transita em julgado apos o auferimento do outro, gerando crédito de
proventos em atraso, deve ser realizado por competéncia ¢ no limite do valor
da mensalidade resultante da aplicacdo do julgado, evitando-se, desta forma, a
execucdo invertida ou a restitui¢do indevida de valores, haja vista o carater
alimentar do beneficio previdenciario e a boa-fé¢ do segurado, ndo se ferindo a
coisa julgada, sem existéncia de "refomatio in pejus", eis que ha expressa
determinagdo legal para tanto. (TRF4 5023872-14.2017.4.04.0000,Terceira
Sec¢do, Relator Jorge Antonio Maurique, juntado aos autos em 28/05/2018).

A eminente Presidente da Comissdao Gestora de Precedentes e de
Acdes Coletivas desta Corte, Min. ASSUSETE MAGALHAES, qualificou os presentes
autos como representativos de controvérsia repetitiva, juntamente com os Recursos
Especiais n. 2.039.615/PR, 2.045.597/RS, 2.045.596/RS, 2.045.595/SC e 2.039.616/PR,
por considerar relevante a abrangéncia nacional de tese juridica referente a interpretagao
da lei federal, que, ndo obstante tenha sido objeto de precedente qualificado no ambito do
Tribunal Regional Federal da 4* Regido, "podera continuar ensejando controvérsias em
outras regides" (e-STJ fls. 169/170).

A justificativa da presente proposta seria a peculiaridade de que a
tese contra a qual se insurge a autarquia, no apelo especial, fundou-se em julgamento de
causa-modelo em IRDR decidido pelo TRF-4* Regido.

Segundo S. Exa., "conforme comprova a tramitagdo desse e de
outros recursos idénticos no ambito desta Corte, até o pronunciamento definitivo do
Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, ndo haverad a
plena efetividade do IRDR na origem" (e-STJ fl. 170).

Isso porque uma das consequéncias da falta de pronunciamento
definitivo por esta Corte Superior seria a ndo adequagdo administrativa do Instituto
Nacional do Seguro Social (INSS), que, mesmo diante de uma decisdo contraria a seus
interesses em precedente vinculante regional, "buscaréd a sua confirmagao, pelo STJ, nos
diversos processos que se encontravam sobrestados a espera da solu¢do do incidente, na

origem" (e-STJ fl. 170).

Considero que assiste razdo a eminente Presidente da Comissdo
Gestora, pois, de fato, os autos do referido IRDR de Tema n. 14 ascenderam a esta Corte,
tendo sido autuado como AREsp n. 1.671.595/RS, sob a minha relatoria. No entanto, nao
pode ser conhecido diante da auséncia do requisito de causa decidida "em tUnica ou Ultima

instancia”, previsto no art. 105, II1, da Constituicdo Federal de 1988.

Registro que proferi a decisdo de ndo conhecimento, em

10/09/2021, na esteira da compreensdo que ja havia externado no julgamento, em



31/08/2021, da proposta de afetagdo no REsp n. 1.881.272/DF — que foi chancelada pela
maioria da Primeira Secdo —, cuja ratio foi, posteriormente, adotada pela Corte Especial

no julgamento do REsp 1.798.374/DF.

Desse modo, merece atencao a circunstancia destacada pela Min.
Assusete Magalhdes, quando S. Exa. entende pela importancia da presente afetagdo a
sistematica dos recursos repetitivos, de modo a dar a almejada efetividade ao julgamento
do IRDR, bem como a evitar "controvérsias em outras regides" e, por conseguinte, o
envio desnecessario de recursos especiais e/ou agravos a esta Corte Superior (e-STJ fls.
170/171).

Assim, verifica-se que o apelo excepcional interposto ¢ admissivel
e contém abrangente argumentacdo e discussdo sobre o tema, hd multiplicidade de

recursos sobre o0 mesmo assunto e foram atendidos os demais requisitos para a afetagao.

Convém acentuar, contudo, ser desnecessaria a afetacao de todos os
seis recursos encaminhados pela Comissao Gestora, visto que o tema ora proposto pode
ser amplamente debatido em apenas trés recursos, sendo eles: Recursos Especiais n.
2.039.614/PR (autos em aprego) e 2.039.616/PR, ambos oriundos de agravo de
instrumento da autarquia previdencidria, ¢ o REsp n. 2.045.596/RS, cujo agravo, na

origem, foi formulado pela parte segurada.

Os demais recursos encaminhados deverdao ser sobrestados, na
origem, a fim de aguardar o desfecho do julgamento da matéria, caso acolhida a presente
proposta de afetacio (Recursos Especiais n. 2.039.615/PR, 2.045.597/RS e
2.045.595/SC).

Assim, considerando a relevancia e a abrangéncia do tema, ainda
ndo submetido ao regime de repetitivos, bem como o atendimento dos requisitos de
admissibilidade, INDICO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL COMO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA, conjuntamente com o REsp n.
2.039.616/PR e REsp n. 2.045.596/RS, nos termos do art. 1.036, §§ 5° e 6°, do CPC/2015,
c/c o art. 256-E, II, do RISTJ, a fim de que a questdo seja dirimida na Primeira Se¢ao do
STJ.

Determino, para tanto, a adog¢ao das seguintes providéncias:

a) delimitacdo da seguinte tese controvertida: Definir se, no caso

de compensa¢do de prestacdes previdencidrias, recebidas na via administrativa, quando



de levantamento de calculos em cumprimento de sentenca concessiva de outro beneficio,
com elas ndao acumuldvel, nos meses em que houver o percebimento (na via
administrativa) de importancia maior que a estabelecida na via judicial, a deducdo devera
abranger todo o quantum recebido pelo beneficidrio ou ter como teto o valor referente a

parcela fruto da coisa julgada;

b) suspensdo dos recursos especiais ou agravos em Trecursos
especiais em segunda instancia e/ou no STJ fundados em idéntica questdo de direito (art.
256-L do RISTJ);

¢) comunicagdo, com copia da decisdao colegiada de afetacdo, aos
demais Ministros da Primeira Se¢do desta Corte Superior e aos Presidentes dos Tribunais

de Justica, dos Tribunais Regionais Federais e da Turma Nacional de Uniformizacao; e

d) vista dos autos ao Ministério Publico Federal para que ofereca
parecer no prazo de 15 dias, nos termos do art. 1.038, III, § 1°, do CPC, c¢/c o art. 256-M
do RIST]J.

Apos, voltem-me os autos conclusos para oportuna inclusdo em

pauta.

E como voto.



Numeros Origem: 50007301320114047009 50138424120224040000
Sessao Virtual de 09/08/2023 a 15/08/2023

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Secretaria
Bela. MARIANA COUTINHO MOLINA

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de
Contribuicéo (Art. 55/6)

PROPOSTA DE AFETACAO

RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECORRIDO . WILSON LOPES

ADVOGADO : PEDRO MARCIO GRABICOSKI - PR026370
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessao virtual com término nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos
repetitivos (RISTJ, art. 257-C) para delimitar a seguinte tese controvertida: “Definir se, no
caso de compensacao de prestacdes previdenciarias, recebidas na via administrativa,
quando de levantamento de calculos em cumprimento de sentenca concessiva de outro
beneficio, com elas ndo acumulavel, nos meses em que houver o percebimento (na
via administrativa) de importancia maior que a estabelecida na via judicial, a deducao devera
abranger todo o quantum recebido pelo beneficiario ou ter como teto o valor referente a
parcela fruto da coisa julgada.” e, igualmente por unanimidade, determinou a suspensao dos
recursos especiais ou agravos em recursos especiais em segunda instancia e/ou no STJ
fundados em idéntica questao de direito (observada a orientacdo do art. 256-L do RISTJ),
conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo Sérgio Domingues, Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e Regina Helena Costa votaram com o Sr.
Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Francisco Falcéo.
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ProAfR no RECURSO ESPECIAL N° 2.039.616 - PR (2022/0334691-9)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO : WILSON SANTO FUGI

ADVOGADOS : ERNANI JOSE PERA JUNIOR -PR036423
ANDRE VINICIUS ROSOLEN - PR064815

EMENTA

PREVIDENCIARIO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
VALORES RECEBIDOS NA VIA ADMINISTRATIVA.
BENEFICIO INACUMULAVEL CONCEDIDO
JUDICIALMENTE. COMPENSAQAO. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. AFETAQAO.

1. A questdo submetida ao Superior Tribunal de Justica diz tespei
definicho quanto a forma de compensacdo de prestacbes
previdenciarias, recebidas na via administrativa, quando de
levantamento de calculos em cumprimento de sentenca coreessiv
outro beneficio, com elas ndo acumulavel, de modo a apurar se, nos
meses em que houver o percebimento (na via administrativa) de
importancia maior que a estabelecida na via judicial, a deduc@alev
abranger todo o quantum recebido pelo beneficiario ou ter cetomt
valor referente a parcela fruto da coisa julgada.

2. Hipdtese em que o apelo excepcional interposto € admissivel e
contém abrangente argumentacdo e discussdo sobre o tema, ha
multiplicidade de recursos sobre o mesmo assunto e foram absraid
demais requisitos para a afetacao.

3. Tese controvertida: Definir se, no caso de compensacdo de
prestacdes previdenciérias, recebidas na via administrativando de
levantamento de calculos em cumprimento de sentenca corecessiv
outro beneficio, com elas ndo acumulavel, nos meses em que houver o
percebimento (na via administrativa) de importancia maior que a
estabelecida na via judicial, a deduc&o devera abranger todo o guantu
recebido pelo beneficiario ou ter como teto o valor referergaraela

fruto da coisa julgada.

4. Afetacdo do recurso especial como representativo de céngrav
repetitiva para julgamento pela Primeira Secdo do Supernibuiial de
Justica.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes a& acim
indicadas, acordam os Ministros da Primeira Secdo do Superibungidi de Justica, por
unanimidade, afetar o processo ao rito dos recursos repstifRISTJ, art. 257-C) para
delimitar a seguinte tese controvertida: “Definir se, no cdsocompensacéo de prestagdes
previdenciarias, recebidas na via administrativa, quando deatiwento de calculos em
cumprimento de sentenca concessiva de outro beneficio, com r&las acumulavel, nos



meses em que houver o percebimento (na via administrativa) de imgiartAaior que a
estabelecida na via judicial, a deducdo deverd abranger todo o quastemmido pelo
beneficiario ou ter como teto o valor referente a parcela fdat coisa julgada.” e, igualmente
por unanimidade, determinou a suspensao dos recursos especiagagasaem recursos
especiais em segunda instancia e/ou no STJ fundados em idéntitioglesdireito (observada
a orientacdo do art. 256-L do RISTJ), conforme proposta do Sr. tkinigelator. Os Srs.
Ministros Paulo Sérgio Domingues, Herman Benjamin, Mauro @sath Marques, Benedito
Goncalves, Sérgio Kukina e Regina Helena Costa votaram com o Sr. mliRistator. Nao
participou do julgamento o Sr. Ministro Francisco Falcéo.

Brasilia, 15 de agosto de 2023

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ProAfR no RECURSO ESPECIAL N° 2039616 - PR (2022/0334691-9)

RELATOR
RECORRENTE
RECORRIDO
ADVOGADOS

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
: WILSON SANTO FUGI

: ERNANI JOSE PERA JUNIOR - PR036423

ANDRE VINICIUS ROSOLEN - PR064815

EMENTA

PREVIDENCIARIO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
VALORES RECEBIDOS NA VIA ADMINISTRATIVA.
BENEFiCIO INACUMULAVEL CONCEDIDO
JUDICIALMENTE. COMPENSACAO. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. AFETACAO.

1. A questdo submetida ao Superior Tribunal de Justi¢a diz respeito
a definigdo quanto a forma de compensacdo de prestacdes
previdencidrias, recebidas na via administrativa, quando de
levantamento de célculos em cumprimento de sentenga concessiva
de outro beneficio, com elas ndo acumulavel, de modo a apurar se,
nos meses em que houver o percebimento (na via administrativa) de
importancia maior que a estabelecida na via judicial, a dedugdo
devera abranger todo o quantum recebido pelo beneficiario ou ter
como teto o valor referente a parcela fruto da coisa julgada.

2. Hipotese em que o apelo excepcional interposto ¢ admissivel e
contém abrangente argumentacdo e discussdo sobre o tema, ha
multiplicidade de recursos sobre o mesmo assunto e foram
atendidos os demais requisitos para a afetacao.

3. Tese controvertida: Definir se, no caso de compensacdo de
prestacdes previdenciarias, recebidas na via administrativa, quando
de levantamento de calculos em cumprimento de sentenga
concessiva de outro beneficio, com elas ndo acumulavel, nos meses
em que houver o percebimento (na via administrativa) de
importancia maior que a estabelecida na via judicial, a dedugdo
devera abranger todo o quantum recebido pelo beneficidrio ou ter
como teto o valor referente a parcela fruto da coisa julgada

4. Afetacdo do recurso especial como representativo de controvérsia
repetitiva para julgamento pela Primeira Secdo do Superior
Tribunal de Justica.



RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acérdao proferido pelo Tribunal Regional Federal da 4*

Regido assim ementado (e-STJ fl. 72):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO DE TUTELA
RECURSAL. BENEFICIOS INACUMULAVEIS. ABATIMENTO.
COMPENSACAQ. AUXILIO-DOENCA.

1. A compensagdo deve ser feita nos moldes estabelecidos no precedente de
observancia obrigatoria e vinculante, ndo sendo aceita a tese de que apenas o
montante global negativo estd vedado. Inteligéncia do IRDR 14.

2. Eventuais irresignagdes com o decidido devem ser veiculadas nos autos do
IRDR em questdo, ndo sendo possivel a modificagdo do precedente firmado
por meio do presente recurso.

3. Os beneficios recebidos de forma acumulada, no caso auxilio-doenga,
devem ser descontados do valor total devido a parte autora por decorréncia do
cumprimento de sentenca. Trata-se de beneficio inacumulavel por lei, ndo
devendo, apenas, a compensacdo exceder o montante devido em cada
competéncia, inexistindo violagdo & coisa julgada, nos termos do IRDR 14,
consoante alhures referido.

Os embargos de declaragao foram rejeitados (e-STJ fls. 95/99).

Em suas razdes, a autarquia aponta preliminar de afronta ao art.
1.022, 11, do CPC/2015, sustentando que o ac6rddo recorrido, ao rejeitar os embargos de
declaracao para afastar a possibilidade de compensac¢ao integral dos valores pagos a parte
recorrida/exequente, através de beneficio previdencidrio inacumuldvel, acabou por se
omitir quanto a aplicagao dos arts. 124, II, e 115, II da Lei n. 8.213/1991, arts. 368 ¢ 876
do Codigo Civil de 2002 e arts. 509, §4°, ¢ 535, VI, do Coédigo de Processo Civil.

No mérito, indicando violagdo dos dispositivos legais supra,
argumentou que, embora a decisdo recorrida tenha possibilitado o abatimento dos
beneficios inacumuldveis no periodo concomitante, deve ser reformada no ponto em que
determinou que, nas competéncias em que o valor recebido administrativamente for
superior aquele devido em razao do titulo executivo, a dedugdo deve ser limitada ao valor

da mensalidade resultante da aplica¢cdo do julgado.

Segundo defende, "a fim de evitar cumulagao ilicita de beneficios
previdenciarios, deve-se nao apenas zerar as competéncias em que houve gozo de
beneficio pago na via administrativa, mas também deduzir e/ou compensar valores a
maior pagos. Esta ¢ a solucdo mais harmonica e consentanea com a legislacdo de
regéncia (art. 124 da LBPS), que veda justamente a cumulagdo de dois beneficios com

carater substitutivo de renda" (e-STJ fl. 106, grifos no original).



Aduz ser irrelevante se, em alguma competéncia, o beneficio
administrativo foi maior ou menor do que o judicialmente concedido, devendo ser feita,
quando configurada a eventual concomitancia de prestacoes, a compensacao do valor
integral recebido pelo beneficiario, caso este execute a sentenga, sob pena de se operar a

cumula¢do vedada na lei previdencidria.

Contrarrazoes as e-STJ fls. 116/128, nas quais o recorrido postula o
nao conhecimento do recurso, por auséncia de pressupostos de admissibilidade, e, se
conhecido, o seu desprovimento a fim de manter o acorddo exarado pela instancia

ordinaria.

Inadmitido o recurso especial pelo Tribunal de origem (e-STJ fls.
131/135), o entdo Presidente da Comissao Gestora de Precedentes ¢ de Agdes Coletivas
desta Corte, Min. Paulo de Tarso Sanseverino (in memoriam), deu provimento ao agravo
para melhor exame, qualificando-o como representativo de controvérsia, "candidato a

afetacao" (e-STJ fls. 167/168).

Houve parecer favoravel do Ministério Publico Federal, no sentido
da admissibilidade do recurso especial como representativo de controvérsia, nos termos
do parecer do Subprocurador-Geral da Reptiblica Edson Oliveira de Almeida (e-STJ fls.
174/179).

A atual Presidente da Comissao Gestora de Precedentes e de Agoes
Coletivas, por considerar atendidos os requisitos formais previstos no art. 256 do RIST]J,
encaminhou os presentes autos por prevencao ao REsp n. 2.039.615/PR, juntamente com

oS Recursos Especiais ns. 2.039.614/PR, 2.045.596/RS, 2.045.595/SC e

2.045.597/RS, para que o relator examinasse a proposta de afetacao.

E o relatorio.

VOTO

Inicialmente, cumpre acentuar que o caso dos autos veicula questdo
juridica multitudindria ainda ndo submetida ao rito dos recursos repetitivos,

diferenciando-se de outras matérias analisadas por esta Corte.
Portanto, cabe ressaltar que:

(1) a discussdo nao se refere a devolucao de valores recebidos de

boa-fé, a titulo de beneficio previdenciario, por forca de interpretacdo errénea, ma



aplicagdo da lei ou erro da Administragcao da Previdéncia Social (Tema 979 do STJ);

(i1) ndo se trata, no especial, sobre a pretensdo de restituir valores

pagos por antecipagdo de tutela posteriormente cassada (Tema 692 do STJ); e

(iii)) nem se debate sobre o "direito a manutencdo do beneficio
previdenciario concedido administrativamente no curso da acdo judicial e,
concomitantemente, a execu¢do das parcelas do beneficio reconhecido na via judicial,
limitadas a data de implantacdo daquele conferido na via administrativa", objeto do Tema
1.018 do STI.

A presente controvérsia circunscreve-se a definigdo quanto a forma
de compensagdo de prestacdes previdenciarias, recebidas na via administrativa, quando
de levantamento de calculos em cumprimento de sentenga concessiva de outro beneficio,
com elas ndo acumulavel, de modo a apurar se, nos meses em que houver o percebimento
(na via administrativa) de importancia maior que a estabelecida na via judicial, a deducao
devera abranger todo o quantum recebido pelo beneficiario ou ter como teto o valor

referente a parcela fruto da coisa julgada.

A questdo foi objeto de Incidente de Resolucdo de Demandas
Repetitivas - IRDR n. 5023872-14.2017.4.04.000 (Tema 14 do TRF-4* R), motivo pelo
qual o acérdao impugnado adotou a tese fixada no referido julgado qualificado, como se
1€ de sua ementa (e-STJ fl. 72):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO DE TUTELA
RECURSAL. BENEFICIOS INACUMULAVEIS. ABATIMENTO.
COMPENSACAO. AUXILIO-DOENCA.

1. A compensagdo deve ser feita nos moldes estabelecidos no precedente de
observancia obrigatoria e vinculante, ndo sendo aceita a tese de que apenas o
montante global negativo esta vedado. Inteligéncia do IRDR 14.

2. Eventuais irresignagdes com o decidido devem ser veiculadas nos autos do
IRDR em questdo, ndo sendo possivel a modificagdo do precedente firmado
por meio do presente recurso.

3. Os beneficios recebidos de forma acumulada, no caso auxilio-doenga,
devem ser descontados do valor total devido a parte autora por decorréncia do
cumprimento de sentenca. Trata-se de beneficio inacumulavel por lei, ndo
devendo, apenas, a compensacdo exceder o montante devido em cada
competéncia, inexistindo violagdo & coisa julgada, nos termos do IRDR 14,
consoante alhures referido.

A eminente Presidente da Comissao Gestora de Precedentes e
de A¢des Coletivas desta Corte, Min. ASSUSETE MAGALHAES, qualificou os
presentes autos como representativos de controvérsia repetitiva, juntamente com o0s

Recursos Especiais ns. 2.039.615/PR, 2.039.614/PR, 2.045.596/RS, 2.045.595/SC e



2.045.597/RS, por considerar relevante a abrangéncia nacional de tese juridica referente a
interpretacdo da lei federal, que, ndo obstante tenha sido objeto de precedente qualificado
no ambito do Tribunal Regional Federal da 4* Regido, "podera continuar ensejando

controvérsias em outras regides" (e-STJ fls. 185/186).

A justificativa da presente proposta seria a peculiaridade de que a
tese contra a qual se insurge a autarquia, no apelo especial, fundou-se em julgamento de
causa-modelo em IRDR decidido pelo TRF-4* Regido.

Segundo S.Exa., "conforme comprova a tramitacdo desse e de
outros recursos idénticos no ambito desta Corte, até o pronunciamento definitivo do
Superior Tribunal de Justi¢a, sob a sistematica dos recursos repetitivos, ndo haverd a
plena efetividade do IRDR na origem" (e-STJ fl. 186).

Isso porque uma das consequéncias da falta de pronunciamento
definitivo, por esta Corte Superior, seria a ndo adequacdo administrativa do Instituto
Nacional do Seguro Social (INSS) que, mesmo diante de uma decisdo contraria a seus
interesses em precedente vinculante regional, "buscaréd a sua confirmagdo, pelo STJ, nos
diversos processos que se encontravam sobrestados a espera da solu¢do do incidente, na
origem" (e-STJ fl. 186).

Considero que assiste razao a em. Presidente da Comissao Gestora,
pois, de fato, os autos do referido IRDR de Tema n. 14 ascenderam a esta Corte, tendo
sido autuado como AREsp n. 1.671.595/RS, sob a minha relatoria. No entanto, nao pode
ser conhecido diante da auséncia do requisito de causa decidida "em unica ou ultima

instancia”, determinada no art. 105, III, da Constitui¢ao Federal de 1988.

Registro que proferi a decisdio de ndo conhecimento, em
10/09/2021, na esteira da compreensdo que ja havia externado no julgamento, em
31/08/2021, da proposta de afetagdo no REsp n. 1.881.272/DF, F — que foi chancelada
pela maioria da Primeira Se¢do —, cuja ratio foi, posteriormente, adotada pela Corte
Especial no julgamento do REsp 1.798.374/DF.

Desse modo, merece atengdo a circunstancia destacada pela Min.
Assusete Magalhades, quando S. Exa. entende pela importancia da presente afetacdo pela
sistematica dos recursos repetitivos, de modo a dar a almejada efetividade ao julgamento
do IRDR, bem como a evitar "controvérsias em outras regides" e, por conseguinte, o

envio desnecessario de recursos especiais e/ou agravos a esta Corte Superior (e-STJ fls.



186/187).

Assim, verifica-se que o apelo excepcional interposto ¢ admissivel
e contém abrangente argumentacdo e discussdo sobre o tema, hd multiplicidade de

recursos sobre o mesmo assunto e foram atendidos os demais requisitos para a afetagdo.

Convém acentuar, contudo, ser desnecessaria a afetacao de todos os
seis recursos encaminhados pela Comissao Gestora, visto que tema ora proposto pode ser
amplamente debatido em apenas trés recursos, sendo eles: Recursos Especiais n.
2.039.614/PR, 2.045.596/RS e 2.039.616/PR (autos em apreco).

Os demais recursos encaminhados deverdo ser sobrestados, na
origem, a fim de aguardar o desfecho do julgamento da matéria, caso acolhida a presente
proposta de afetagdo (Recursos Especiais ns. 2.039.615/PR, 2.045.597/RS e
2.045.595/SC).

Assim, considerando a relevancia e a abrangéncia do tema, ainda
nao submetido ao regime de repetitivos, bem como o atendimento dos requisitos de
admissibilidade, INDICO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL COMO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA, conjuntamente com o REsp n.
2.039.614/PR e REsp n. 2.045.596/RS, nos termos do art. 1.036, §§ 5° ¢ 6°, do CPC/2015,
c/c o art. 256-E, I, do RISTJ, a fim de que a questdo seja dirimida na Primeira Se¢ao do
STIJ.

Determino, para tanto, a adogdo das seguintes providéncias:

a) delimitag¢do da seguinte tese controvertida: Definir se, no caso de
compensacao de prestacdes previdencidrias, recebidas na via administrativa, quando de
levantamento de cdlculos em cumprimento de sentenca concessiva de outro beneficio,
com elas ndo acumuldvel, nos meses em que houver o percebimento (na via
administrativa) de importancia maior que a estabelecida na via judicial, a deducao devera
abranger todo o quantum recebido pelo beneficidrio ou ter como teto o valor referente a

parcela fruto da coisa julgada;

b) suspensdo dos recursos especiais ou agravos em recursos
especiais em segunda instancia e/ou no STJ fundados em idéntica questao de direito (art.
256-L do RISTJ);

¢) comunicagdo, com copia da decisdo colegiada de afetacdo, aos



demais Ministros da Primeira Se¢do desta Corte Superior e aos Presidentes dos Tribunais

de Justica, dos Tribunais Regionais Federais e da Turma Nacional de Uniformizagao; e

d) vista dos autos ao Ministério Publico Federal para que ofereca
parecer no prazo de 15 dias, nos termos do art. 1.038, III, § 1°, do CPC, c/c o art. 256-M
do RIST]J.

Apo6s, voltem-me os autos conclusos para oportuna inclusdo em

pauta.

E como voto.



Numeros Origem: 50020132620104047003 50040462620224040000
Sessao Virtual de 09/08/2023 a 15/08/2023
Relator

Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Secretaria
Bela. MARIANA COUTINHO MOLINA

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Pedidos Genéricos Relativos aos Beneficios em
Espécie - Concessao

PROPOSTA DE AFETACAO

RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO : WILSON SANTO FUGI
ADVOGADOS . ERNANI JOSE PERA JUNIOR -PR036423
ANDRE VINICIUS ROSOLEN - PR064815
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessao virtual com término nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos
repetitivos (RISTJ, art. 257-C) para delimitar a seguinte tese controvertida: “Definir se, no
caso de compensacao de prestacdes previdenciarias, recebidas na via administrativa,
quando de levantamento de calculos em cumprimento de sentenca concessiva de outro
beneficio, com elas ndo acumulavel, nos meses em que houver o percebimento (na
via administrativa) de importancia maior que a estabelecida na via judicial, a deducao devera
abranger todo o quantum recebido pelo beneficiario ou ter como teto o valor referente a
parcela fruto da coisa julgada.” e, igualmente por unanimidade, determinou a suspensao dos
recursos especiais ou agravos em recursos especiais em segunda instancia e/ou no STJ
fundados em idéntica questdo de direito (observada a orientacdo do art. 256-L do RISTJ),
conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo Sérgio Domingues, Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e Regina Helena Costa votaram com o Sr.
Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Francisco Falcéo.
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ProAfR no RECURSO ESPECIAL N° 2.045.596 - RS (2022/0309178-6)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO : NADIA JULIAN ANDREIS

ADVOGADOS : HENRIQUE OLTRAMARI - RS060442
DANIELA MORAZ MATTANA -RS103697

EMENTA

PREVIDENCIARIO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
VALORES RECEBIDOS NA VIA ADMINISTRATIVA.
BENEFICIO INACUMULAVEL CONCEDIDO
JUDICIALMENTE. COMPENSAQAO. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. AFETAQAO.

1. A questdo submetida ao Superior Tribunal de Justica diz tespei
definicho quanto a forma de compensacdo de prestacbes
previdenciarias, recebidas na via administrativa, quando de
levantamento de calculos em cumprimento de sentenca coreessiv
outro beneficio, com elas ndo acumulavel, de modo a apurar se, nos
meses em que houver o percebimento (na via administrativa) de
importancia maior que a estabelecida na via judicial, a deduc@alev
abranger todo o quantum recebido pelo beneficiario ou ter cetomt
valor referente a parcela fruto da coisa julgada.

2. Hipdtese em que o apelo excepcional interposto € admissivel e
contém abrangente argumentacdo e discussdo sobre o tema, ha
multiplicidade de recursos sobre o mesmo assunto e foram absraid
demais requisitos para a afetacao.

3. Tese controvertida: : Definir se, no caso de compensacao de
prestacdes previdenciérias, recebidas na via administrativando de
levantamento de calculos em cumprimento de sentenca corecessiv
outro beneficio, com elas ndo acumulavel, nos meses em que houver o
percebimento (na via administrativa) de importancia maior que a
estabelecida na via judicial, a deduc&o devera abranger todo o guantu
recebido pelo beneficiario ou ter como teto o valor referergaraela

fruto da coisa julgada.

4. Afetacdo do recurso especial como representativo de céngrav
repetitiva para julgamento pela Primeira Secdo do Supernibuiial de
Justica.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes a& acim
indicadas, acordam os Ministros da Primeira Secdo do Superibungidi de Justica, por
unanimidade, afetar o processo ao rito dos recursos repstifRISTJ, art. 257-C) para
delimitar a seguinte tese controvertida: “Definir se, no cdsocompensacéo de prestagdes
previdenciarias, recebidas na via administrativa, quando deatiwento de calculos em
cumprimento de sentenca concessiva de outro beneficio, com r&las acumulavel, nos



meses em que houver o percebimento (na via administrativa) de imgiartAaior que a
estabelecida na via judicial, a deducdo deverd abranger todo o quastemmido pelo
beneficiario ou ter como teto o valor referente a parcela fdat coisa julgada.” e, igualmente
por unanimidade, determinou a suspensao dos recursos especiagagasaem recursos
especiais em segunda instancia e/ou no STJ fundados em idéntitioglesdireito (observada
a orientacdo do art. 256-L do RISTJ), conforme proposta do Sr. tkinigelator. Os Srs.
Ministros Paulo Sérgio Domingues, Herman Benjamin, Mauro @sath Marques, Benedito
Goncalves, Sérgio Kukina e Regina Helena Costa votaram com o Sr. mliRistator. Nao
participou do julgamento o Sr. Ministro Francisco Falcéo.

Brasilia, 15 de agosto de 2023

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ProAfR no RECURSO ESPECIAL N° 2045596 - RS (2022/0309178-6)

RELATOR
RECORRENTE
RECORRIDO
ADVOGADOS

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

: NADIA JULIAN ANDREIS

: HENRIQUE OLTRAMARI - RS060442
DANIELA MORAZ MATTANA - RS103697

EMENTA

PREVIDENCIARIO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
VALORES RECEBIDOS NA VIA ADMINISTRATIVA.
BENEFiCIO INACUMULAVEL CONCEDIDO
JUDICIALMENTE. COMPENSACAO. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. AFETACAO.

1. A questdo submetida ao Superior Tribunal de Justi¢a diz respeito
a definigdo quanto a forma de compensacdo de prestacdes
previdenciarias, recebidas na via administrativa, quando de
levantamento de célculos em cumprimento de sentenga concessiva
de outro beneficio, com elas ndo acumulavel, de modo a apurar se,
nos meses em que houver o percebimento (na via administrativa) de
importancia maior que a estabelecida na via judicial, a dedugdo
devera abranger todo o quantum recebido pelo beneficidrio ou ter
como teto o valor referente a parcela fruto da coisa julgada.

2. Hipotese em que o apelo excepcional interposto ¢ admissivel e
contém abrangente argumentacdo e discussdo sobre o tema, ha
multiplicidade de recursos sobre o mesmo assunto e foram
atendidos os demais requisitos para a afetacao.

3. Tese controvertida: : Definir se, no caso de compensagdo de
prestacdes previdenciarias, recebidas na via administrativa, quando
de levantamento de calculos em cumprimento de sentenga
concessiva de outro beneficio, com elas ndo acumulavel, nos meses
em que houver o percebimento (na via administrativa) de
importancia maior que a estabelecida na via judicial, a dedugdo
devera abranger todo o quantum recebido pelo beneficidrio ou ter
como teto o valor referente a parcela fruto da coisa julgada.

4. Afetacdo do recurso especial como representativo de controvérsia
repetitiva para julgamento pela Primeira Secdo do Superior
Tribunal de Justica.



RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo proferido pelo Tribunal Regional Federal da 4*

Regido assim ementado (e-STJ fl. 148):

PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. BENEFICIOS INACUMULAVEIS. RECEBIMENTO
CONCOMITANTE. DESCONTO. LIMITACAO. IRDR 14/TRF4.

1. Na linha da jurisprudéncia desta Corte, ¢ devida a exclusdo dos valores ja
recebidos pelo segurado na via administrativa nos calculos dos valores devidos
pelo INSS, carecendo de amparo a compensagdo integral.

2. Com a procedéncia recursal, ocorre a inversdo total da sucumbéncia no feito
originario.

Os embargos de declaragdo foram rejeitados (e-STJ fls. 169/173).

Em suas razdes, a autarquia aponta preliminar de afronta ao art.
1.022, 11, do CPC/2015, sustentando que o acordao recorrido, ao rejeitar os embargos de
declaracdo para afastar a possibilidade de compensagao integral dos valores pagos a parte
recorrida/exequente, através de beneficio previdencidrio inacumulavel, acabou por se
omitir quanto a aplicacao dos arts. 124, 11, e 115, II da Lei n. 8.213/1991, arts. 368 ¢ 876
do Cdédigo Civil de 2002 e arts. 509, §4°, e 535, VI, do Codigo de Processo Civil.

No mérito, indicando violagdo dos dispositivos legais supra, o INSS
argumentou que, embora a decisdo recorrida tenha possibilitado o abatimento dos
beneficios inacumulaveis no periodo concomitante, deve ser reformada no ponto em que
determinou que, nas competéncias em que o valor recebido administrativamente for
superior aquele devido em razdo do titulo executivo, a dedugdo deve ser limitada ao valor

da mensalidade resultante da aplicagdo do julgado.

Segundo defende, "a fim de evitar cumulagdo ilicita de beneficios
previdenciarios, deve-se nao apenas zerar as competéncias em que houve gozo de
beneficio pago na via administrativa, mas também deduzir e/ou compensar valores a
maior pagos. Esta ¢ a solugdo mais harmodnica e consentanea com a legislagdo de
regéncia (art. 124 da LBPS), que veda justamente a cumulagdo de dois beneficios com

carater substitutivo de renda" (e-STJ fl. 182, grifos no original).

Aduz ser irrelevante se, em alguma competéncia, o beneficio

administrativo foi maior ou menor do que o judicialmente concedido, devendo ser feita,



quando configurada a eventual concomitancia de prestagcdes, a compensacdo do valor
integral recebido pelo beneficiario, caso este execute a sentenca, sob pena de se operar a

cumulagdo vedada na lei previdencidaria.
Sem contrarrazoes (e-STJ fl. 190).

Inadmitido o recurso especial pelo Tribunal de origem (e-STJ fls.
193/197), o entdo Presidente da Comissdao Gestora de Precedentes e de Agdes Coletivas
desta Corte, Min. Paulo de Tarso Sanseverino (in memoriam), deu provimento ao agravo
para melhor exame, qualificando-o como representativo de controvérsia, "candidato a

afetacao" (e-STJ fls. 218/219).

Houve parecer favoravel do Ministério Publico Federal, no sentido
da admissibilidade do recurso especial como representativo de controvérsia, nos termos
do parecer do Subprocurador-Geral da Republica Edson Oliveira de Almeida (e-STJ fls.
224/228).

A atual Presidente da Comissao Gestora de Precedentes e de Agoes
Coletivas, por considerar atendidos os requisitos formais previstos no art. 256 do RIST]J,
encaminhou os presentes autos por prevengao ao REsp n. 2.039.615/PR, juntamente com
os Recursos Especiais ns. 2.039.614/PR, 2.045.597/RS, 2.045.595/SC e 2.039.616/PR

para que o relator examinasse a proposta de afetagao.

E o relatoério.

VOTO

Inicialmente, cumpre acentuar que o caso dos autos veicula questdo
juridica multitudindria ainda nao submetida ao rito dos recursos repetitivos,

diferenciando-se de outras matérias analisadas por esta Corte.
Portanto, cabe ressaltar que:

(1) a discussao ndo se refere a devolugdo de valores recebidos de
boa-fé, a titulo de beneficio previdenciario, por for¢a de interpretacdo erronea, ma

aplicacdo da lei ou erro da Administracdo da Previdéncia Social (Tema 979 do STJ);

(i1) ndo se trata, no especial, sobre a pretensdo de restituir valores

pagos por antecipagdo de tutela posteriormente cassada (Tema 692 do STJ); e

(iii) nem se debate sobre o "direito a manutencdo do beneficio



previdenciario concedido administrativamente no curso da acgdo judicial e,
concomitantemente, a execu¢do das parcelas do beneficio reconhecido na via judicial,
limitadas a data de implantagdao daquele conferido na via administrativa", objeto do Tema
1.018 do STI.

A presente controvérsia circunscreve-se a defini¢do quanto a forma
de compensagdo de prestacdes previdencidrias, recebidas na via administrativa, quando
de levantamento de calculos em cumprimento de sentenga concessiva de outro beneficio,
com elas ndo acumulédvel, de modo a apurar se, nos meses em que houver o percebimento
(na via administrativa) de importancia maior que a estabelecida na via judicial, a deducao
deverd abranger todo o quantum recebido pelo beneficidrio ou ter como teto o valor

referente a parcela fruto da coisa julgada.

A questdo foi objeto de Incidente de Resolugdo de Demandas
Repetitivas - IRDR n. 5023872-14.2017.4.04.000 (Tema 14 do TRF-4* R), motivo pelo
qual o acérdao impugnado adotou a tese fixada no referido julgado qualificado, como se
1€ de sua ementa (e-STJ fl. 148):

PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. BENEFICIOS INACUMULAVEIS. RECEBIMENTO
CONCOMITANTE. DESCONTO. LIMITACAO. IRDR 14/TRF4.

1. Na linha da jurisprudéncia desta Corte, ¢ devida a exclusdo dos valores ja
recebidos pelo segurado na via administrativa nos calculos dos valores devidos
pelo INSS, carecendo de amparo a compensagdo integral.

2. Com a procedéncia recursal, ocorre a inversdo total da sucumbéncia no feito
originario.

A eminente Presidente da Comissdao Gestora de Precedentes e de
Acdes Coletivas desta Corte, Min. ASSUSETE MAGALHAES, qualificou os presentes
autos como representativos de controvérsia repetitiva, juntamente com os Recursos
Especiais ns. 2.039.615/PR, 2.039.614/PR, 2.045.597/RS, 2.045.595/SC e 2.039.616/PR,
por considerar relevante a abrangéncia nacional de tese juridica referente a interpretagado
da lei federal que, ndo obstante tenha sido objeto de precedente qualificado no &mbito do
Tribunal Regional Federal da 4* Regido, "poderd continuar ensejando controvérsias em
outras regides" (e-STJ fls. 234/235).

A justificativa da presente proposta seria a peculiaridade de que a
tese contra a qual se insurge a autarquia, no apelo especial, fundou-se em julgamento de
causa-modelo em IRDR decidido pelo TRF-4* Regido.

Segundo S.Exa., "conforme comprova a tramitacdo desse e de



outros recursos idénticos no ambito desta Corte, até o pronunciamento definitivo do
Superior Tribunal de Justi¢a, sob a sistematica dos recursos repetitivos, ndo haverd a
plena efetividade do IRDR na origem" (e-STJ fl. 235).

Isso porque uma das consequéncias da falta de pronunciamento
definitivo, por esta Corte Superior, seria a ndo adequacdo administrativa do Instituto
Nacional do Seguro Social (INSS) que, mesmo diante de uma decisdo contraria a seus
interesses em precedente vinculante regional, "buscard a sua confirmagao, pelo STJ, nos
diversos processos que se encontravam sobrestados a espera da solucdo do incidente, na
origem" (e-STJ fl. 235).

Considero que assiste razao a em. Presidente da Comissdao Gestora,
pois, de fato, os autos do referido IRDR de Tema n. 14 ascenderam a esta Corte, tendo
sido autuado como AREsp n. 1.671.595/RS, sob a minha relatoria. No entanto, ndo pode
ser conhecido diante da auséncia do requisito de causa decidida "em unica ou ultima

instancia”, determinada no art. 105, III, da Constituicdo Federal de 1988.

Registro que proferi a decisdo de ndo conhecimento, em
10/09/2021, na esteira da compreensdo que ja havia externado no julgamento, em
31/08/2021, da proposta de afetacao no REsp n. 1.881.272/DF, — que foi chancelada pela
maioria da Primeira Se¢do —, cuja ratio foi, posteriormente, adotada pela Corte Especial
no julgamento do REsp 1.798.374/DF.

Desse modo, merece atencdo a circunstancia destacada pela Min.
Assusete Magalhaes, quando S. Exa. cogita a importincia da presente afetacdo pela
sistematica dos recursos repetitivos, de modo a dar a almejada efetividade ao julgamento
do IRDR, bem como a evitar "controvérsias em outras regides" e, por conseguinte, o
envio desnecessario de recursos especiais e/ou agravos a esta Corte Superior (e-STJ fls.
235/236).

Assim, verifica-se que o apelo excepcional interposto ¢ admissivel
e contém abrangente argumentacdo e discussdo sobre o tema, hd multiplicidade de

recursos sobre 0 mesmo assunto e foram atendidos os demais requisitos para a afetagao.

Convém acentuar, contudo, ser desnecessaria a afetacao de todos os
seis recursos encaminhados pela Comissdo Gestora, visto que o tema ora proposto pode
ser amplamente debatida em apenas trés recursos, sendo eles: Recursos Especiais n.
2.039.614/PR, 2.039.616/PR e o REsp n. 2.045.596/RS (autos em apreco).



Os demais recursos encaminhados deverdao ser sobrestados, na
origem, a fim de aguardar o desfecho do julgamento da matéria, caso acolhida a presente
proposta de afetacdo (Recursos Especiais ns. 2.039.615/PR, 2.045.597/RS e
2.045.595/SC).

Assim, considerando a relevancia e a abrangéncia do tema, ainda
ndo submetido ao regime de repetitivos, bem como o atendimento dos requisitos de
admissibilidade, INDICO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL COMO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA, conjuntamente com o REsp n.
2.039.614/PR e REsp n. 2.039.616/PR, nos termos do art. 1.036, §§ 5° e 6°, do CPC/2015,
c/c o art. 256-E, 11, do RISTJ, a fim de que a questdo seja dirimida na Primeira Se¢do do
STIJ.

Determino, para tanto, a adogao das seguintes providéncias:

a) delimitacao da seguinte tese controvertida: Definir se, no caso
de compensacdo de prestacdes previdenciarias, recebidas na via administrativa, quando
de levantamento de calculos em cumprimento de sentenga concessiva de outro beneficio,
com elas ndo acumuldvel, nos meses em que houver o percebimento (na via
administrativa) de importancia maior que a estabelecida na via judicial, a deducao devera
abranger todo o quantum recebido pelo beneficidrio ou ter como teto o valor referente a

parcela fruto da coisa julgada;

b) suspensdo dos recursos especiais ou agravos em recursos
especiais em segunda instancia e/ou no STJ fundados em idéntica questdo de direito (art.
256-L do RISTJ);

¢) comunicacao, com copia da decisdo colegiada de afetacdo, aos
demais Ministros da Primeira Secao desta Corte Superior e aos Presidentes dos Tribunais

de Justica, dos Tribunais Regionais Federais ¢ da Turma Nacional de Uniformizacao; e

d) vista dos autos ao Ministério Publico Federal para que ofereca
parecer no prazo de 15 dias, nos termos do art. 1.038, 111, § 1°, do CPC, c/c o art. 256-M
do RIST]J.

Apo6s, voltem-me os autos conclusos para oportuna inclusdo em

pauta.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Secretaria
Bela. MARIANA COUTINHO MOLINA

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de
Servico (Art. 52/4)

PROPOSTA DE AFETACAO

RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO : NADIA JULIAN ANDREIS
ADVOGADOS : HENRIQUE OLTRAMARI - RS060442
DANIELA MORAZ MATTANA - RS103697
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessao virtual com término nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos
repetitivos (RISTJ, art. 257-C) para delimitar a seguinte tese controvertida: “Definir se, no
caso de compensacao de prestacdes previdenciarias, recebidas na via administrativa,
quando de levantamento de calculos em cumprimento de sentenca concessiva de outro
beneficio, com elas ndo acumulavel, nos meses em que houver o percebimento (na
via administrativa) de importancia maior que a estabelecida na via judicial, a deducao devera
abranger todo o quantum recebido pelo beneficiario ou ter como teto o valor referente a
parcela fruto da coisa julgada.” e, igualmente por unanimidade, determinou a suspensao dos
recursos especiais ou agravos em recursos especiais em segunda instancia e/ou no STJ
fundados em idéntica questdo de direito (observada a orientacdo do art. 256-L do RISTJ),
conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo Sérgio Domingues, Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e Regina Helena Costa votaram com o Sr.
Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



