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Oficio n. 863/2023
Brasilia, 08 de novembro de 2023.

A Sua Exceléncia o Senhor
Desembargador Federal Presidente

Assunto: AFETACAO TEMA 1220/STJ

Senhor(a) Desembargador(a) Federal Presidente,

Comunico que a Primeira Secado do Superior Tribunal de Justica, na sessao
eletronica iniciada em 25/10/2023 e finalizada em 31/10/2023, afetou o Recurso Especial n.
1.826.796/SC, interposto contra julgamento de mérito do Incidente de Resolucao de Demandas
Repetitivas (IRDR), relatora Ministra Assusete Magalhaes, para julgamento sob a sistematica
dos recursos repetitivos da seguinte questéo juridica:

"Definir se 0 Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBEN/PFEINSS configura marco interruptivo do
prazo prescricional das demandas de revisdo de beneficio previdenciario, nos termos do art. 202, VI, do Cédigo
Civil."

Nos termos do art. 256-1, paragrafo Unico, do RISTJ, a referida questdo foi

cadastrada como "TEMA REPETITIVO N. 1220", na base de dados do Superior Tribunal de
Justica.

Informo, ainda, que a Primeira Secdo determinou a suspensdo dos Recursos
Especiais e Agravos em Recursos Especiais na segunda instancia e/ou no Superior Tribunal de
Justica.

Ressalto a importancia de se dar ampla divulgacao da referida decisdo no ambito
desse Tribunal, da primeira instancia e do juizado especial e do acompanhamento do processo
pelos magistrados e servidores por meio da pagina dos recursos repetitivos no Portal do STJ e
sistema PUSH.

A titulo de colaboracdo, sugere-se que sejam cadastradas as seguintes
informagdes nos processos sobrestados no Estado ou Regido.

Assunto

abelas Processuais Unificadas — CNJ

DIREITO PREVIDENCIARIO(195)/BENEFICIOS EM ESPECIE(6094)/PRESCRICAO E
DECADENCIA(5632)

Movimento



Tabelas Processuais Unificadas — CNJ Complemento

Suspensao ou Sobrestamento (25) / Recursonimero do tema no STJ que ensejou &
Especial repetitivo (11975) suspensao do processo (disponivel no
Portal do STJ na internet)

Para mais informac@es, consulte:

e Portal do STJ: quadro a esquerda ou Menu “Precedentes (Repetitivos)” —
"Acesso ao Sistema": http://processo.stj.jus.br/repetitivos/temas_repetitivos/

Respeitosamente,

Documento assinado eletronicamente por Marcelo Ornellas Marchiori, Assessor-Chefe, em
08/11/2023, as 12:14, conforme art. 1°, Ill, "b", da Lei 11.419/2006.

il

S ; 3

assinatura
eletronica

» A autenticidade do documento pode ser conferida no site
oy hittps://sei.stj.jus.br/sei/controlador_externo.php?

2 Fx acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0 informando o cédigo verificador
3802148 e 0 codigo CRC 0C6EE359.

035932/2023 3802148v3



REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
PODER JUDICIARIO

#: )
P =
i *
Ay ER g
L¥ o=

MALOTE DIGITAL

Tipo de documento: Administrativo

Caodigo de rastreabilidade: 30020232173386

Nome original: RESP 1826796.pdf

Data: 08/11/2023 15:36:13

Remetente:
Jéssica Ferreira da Silva
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES
Superior Tribunal de Justica

Prioridade: Normal.

Motivo de envio: Para conhecimento.

Assunto: Recurso repetitivos - afetacéo - Tema 1220. resp anexo.



(e-STJ FL.472)
LN Y
<@7
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ProAfR no RECURSO ESPECIAL N° 1826796 - SC (2019/0206580-0)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES

RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECORRIDO : JOSE HANK

ADVOGADO : ANDERSON MACOHIN - SC023056

INTERES. . INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO PREVIDENCIARIO IBDP
ADVOGADOS : GISELE LEMOS KRAVCHYCHYN - SC018200

ANA CAROLINA ZANATTA OLSEN - SC023111
MAYANA SCREMIN DOS SANTOS - SC048495

EMENTA

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PROPOSTA DE AFETACAO DE
RECURSO ESPECIAL. RITO DOS RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS.
ARTS. 1.036, CAPUT E § 1°, 1.037 E 1.038 DO CPC/2015 C/C ART. 256-1 DO
RISTJ, NA REDACAO DA EMENDA REGIMENTAL 24, DE 28/09/2016.
CONTROVERSIA SOBRE O0OS EFEITOS DO MEMORANDO-CIRCULAR
CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS NO PRAZO PRESCRICIONAL DE
DEMANDAS REFERENTES A REVISAO DE BENEFiCIOS
PREVIDENCIARIOS.

I. Delimitacao da controvérsia, para fins de afetacao da matéria ao rito dos
recursos repetitivos, nos termos do art. 1.036, capute § 1°, do CPC/2015:
"Definir se o Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBEN/PFEINSS configura
marco interruptivo do prazo prescricional das demandas de revisao de beneficio
previdenciario, nos termos do art. 202, VI, do Cédigo Civil".

Il. Recurso Especial afetado ao rito do art. 1.036 e seguintes do CPC/2015 (art.
256-| do RISTJ, na redacao da Emenda Regimental 24, de 28/09/2016).

RELATORIO

Trata-se de Recurso Especial, interposto pelo INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL, com fundamento nas alineas a e ¢ do permissivo
constitucional, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de Santa
Catarina, que, em Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas
(IRDR), fixou tese juridica no sentido de que "o Memorando-Circular Conjunto n.
21/DIRBEN/PFEINSS interrompe a prescricao, porquanto reconhecido pela
autarquia o direito dos segurados a revisao dos beneficios. O prazo prescricional

contra a Fazenda Publica volta a correr pela metade (dois anos e meio), a contar
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da data do ato que a interrompeu (15-4-2010), observada, em qualquer caso, a
ressalva da Sumula n. 383 do STF"; e, quanto ao processo de onde se originou
o incidente, negou provimento a Apelagao do segurado, nos termos da seguinte

ementa:

"INCIDENTE DE RESOLUGAO DE DEMANDAS REPETITIVAS - IRDR.

TEMA 6.
PREVIDENCIARIO. AUXILIO -DOENCA. REVISAO NOS TERMOS DO ART.
29, I, DA LEI N. 8.213/1991. PRESCRICAO. TRATO SUCESSIVO.

DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL ACERCA DA INTERRUPCAO PELO
RECONHECIMENTO DO DIREITO PELO MEMORANDO CIRCULAR
CONJUNTO N. 21/DIRBEN/PFEINSS, DE 15-4-2010.

REFERENCIA LEGISLATIVA: ART. 202, VI, DO CODIGO CIVIL, ART. 9°,
DO DECRETO 20.910/32 E SUMULA 383 DO STF.

TESE JURIDICA FIXADA: O MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO N.
21/DIRBEN/PFEINSS INTERROMPE A PRESCRICAO, PORQUANTO
RECONHECIDO PELA AUTARQUIA O DIREITO DOS SEGURADOS A
REVISAO DOS BENEFICIOS. O PRAZO PRESCRICIONAL CONTRA A
FAZENDA PUBLICA VOLTA A CORRER PELA METADE (DOIS ANOS E
MEIO), A CONTAR DA DATA DO ATO QUE A INTERROMPEU (15-4-
2010), OBSERVADA, EM QUALQUER CASO, A RESSALVA DA SUMULA
N. 383 DO STF.

CASO CONCRETO: ACAO PROPOSTA FORA DO PRAZO DE DOIS
ANOS E MEIO A CONTAR DO REFERIDO MEMORANDO. PRESCRIGAO
QUINQUENAL A PARTIR DO AJUIZAMENTO DA ACAO, COMO
ESTABELECIDO NA SENTENGA. APELO DESPROVIDO. NAO FIXACAO
DE HONORARIOS RECURSAIS. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 7 DO
STJ" (fl. 136e).

No Recurso Especial, o INSS apontou violagao aos arts. 1°, 2°, 3°, 4° e 9°
do Decreto 20.910/32, 103, paragrafo unico, da Lei 8.213/91, 202, VI, do Cddigo
Civil e 219, §1°, do CPC/73, bem como divergéncia jurisprudencial, sustentando
que "nao é viavel juridicamente o entendimento de que o Memorando-Circular
Conjunto n° 21/DIRBEN/PFEINSS, de efeitos genéricos e abstratos, pode ser
considerado ato inequivoco de reconhecimento de direitos, com possibilidade de
caracterizar uma hipétese de renuncia ou interrupgao a prescri¢ao” (fl. 338e).

Ao final, requereu o provimento do recurso, "para reformar o acordao do
Tribunal de Justica de Santa Catarina, reafirmando-se o entendimento fixado
pelo STJ na sua Sumula de Jurisprudéncia de n. 85 e replicado no julgamento
do REsp. n. 1.764.151 - PR (2018/0211242-2), de Relatoria do Ministro Herman
Benjamin, no sentido de que nao houve, inexistiu, interrupgao da prescricao das
prestacbes mensais decorrentes da revisao de beneficio por incapacidade

mediante a aplicagao do art. 29, Il, da Lei n2 8.213/91 - relagao de trato
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sucessivo em que a Fazenda Publica figura como devedora, portanto -, pela

publicagado do Memorando-Circular Conjunto n° 21/DIRBEN/PFEINSS, de
15.04.2010, e que, por isso, a prescricao atinge as prestacdes vencidas antes do
quinquénio anterior a propositura da Acao Ordinaria Individual ajuizada
demandando essas parcelas" (fls. 345/346e).

Sem contrarrazbes (fl. 380e), o Recurso Especial foi admitido, pelo
Tribunal de origem (fls. 382/385e).

Nesta Corte, o saudoso Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, na
condicdo de Presidente da Comissao Gestora de Precedentes e de Acodes
Coletivas - COGEPAC (Resolugcao STJ/GP 29, de 22/12/2020), qualificou o
Recurso Especial como representativo da controvérsia, candidato a afetacao, e
determinou a adog¢ao do rito estabelecido pelos arts. 256 ao 256-D do RISTJ (fls.
421/422e).

Em parecer preliminar, o Ministério Publico Federal manifestou-se pela
admissao do Recurso Especial como representativo da controvérsia (fls.
427/432e).

O Instituto Brasileiro de Direito Previdenciario (IBDP), a fls. 434/445e, na
condicao de amicus curiae, admitido nos autos, também se mostrou favoravel a
admissao do Recurso Especial sob o rito qualificado. Em sua manifestacao,
mencionou o Pedido de Uniformizacdo de Interpretagcdao de Lei Federal
(PEDILEF) 0012958-85.2008.4.03.6315 (Tema Representativo da Controvérsia
134/TNU, Rel. Juiz Federal Glaucio Maciel), no qual a Turma Nacional de
Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais (TNU) fixou a

seguinte tese:

"A revisao do beneficio de aposentadoria por invalidez decorrente da
conversao do auxilio-doenca, nos termos do art. 29, Il, da Lei n.
8.213/91, sujeita-se ao prazo decadencial previsto no art. 103 da
mesma Lei, cujo marco inicial € a data da concessao do beneficio
originario. O prazo decadencial para revisao pelo art. 29, Il, da Lei n.
8.213/91 se inicia a contar de 15/04/2010, em razao
do reconhecimento administrativo do direito, perpetrada pelo
Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS. Em razao do
Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS, de 15- 4-2010,
que reconhece o direito do segurado a revisao pelo art. 29, I, da Lei n.
8.213/91, os prazos prescricionais em curso voltaram a correr
integralmente a partir de sua publicagao".

Ja o Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), ora recorrente, sustenta
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que o recurso interposto diz respeito apenas a primeira parte da tese fixada no

IRDR supracitado, qual seja a de que "o Memorando-Circular Conjunto n.

21/DIRBEN/PFEINSS interrompe a prescricao, porquanto reconhecido pela

autarquia o direito dos segurados a revisdao dos beneficios" (fls. 446/450¢).

Desse modo, "em razao do principio da vedacao a reformatio in pejus, (...) a

segunda parte da tese nao deve, em principio, fazer parte da controvérsia a ser

analisada por esse Superior Tribunal de Justica".

Pondera, no entanto, que:

"Se o Tribunal concluir que o Memorando-Circular Conjunto nao
importou em interrupgao do prazo prescricional, a retomada do prazo
prescricional perde razao de ser.

Se o Tribunal, porém, entender que o ato administrativo interrompeu a
prescricao, a questdo da retomada do curso prescricional, pela
metade, ganha relevo.

Noutras palavras, se o Tribunal apenas assentar que 'a expedi¢cao do
Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFE/INSS importou na
interrupgdo do prazo prescricional para a revisao dos beneficios
previdenciarios, nos moldes do art. 29, Il, da Lei n. 8.213/1991", é facil
prever que advirao interpretacdées de que retomada da contagem do
prazo pela metade (objeto da segunda parte da tese do IRDR) nao
prevalece, o que nao seria verdade, pois o Tribunal nao teria
deliberado sobre o tema.

Em suma, para que a controvérsia seja solucionada em sua inteireza,
parece-nos apropriado que o STJ também analise a questdo da
retomada do curso do prazo prescricional pela metade.

Para tanto, como o tema, nos termos da presente manifestacdo, nao
comporta apreciacao neste feito, seria oportuna a vinda de novos
recursos, em que a questao ainda nao tenha sido definitivamente
solucionada, em conformidade com o § 6° do art. 1.036 do CPC (...)".

Ao final, o INSS manifesta-se a favor da afetagao do Recurso Especial

como representativo da controvérsia e:

“(...) apoiado no principio da cooperagdao, e com vistas a solugao
integral da controvérsia, pondera com a conveniéncia da vinda
de novos recursos, que também abranjam a questdo da retomada do
curso do prazo prescricional pela metade, sugerindo-se a seguinte
redacao para o tema:

'Aferir se a expedicdo do Memorando-Circular Conjunto n.
21/DIRBEN/PFE/INSS importou ou nao na interrupgao do prazo
prescricional para a revisao dos beneficios previdenciarios, nos
moldes do art. 29, Il, da Lei n. 8.213/1991 e, em caso afirmativo,
se tal prazo prescricional recomegou a correr pela metade, nos
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termos dos artigos 1°, 8° e 9°, todos do Decreto n. 20.910/1932,

observada, em qualquer caso, a ressalva da Sumula n. 383 do
STF'.

No despacho por mim proferido neste feito, ha condicao de Presidente da
Comissao Gestora de Precedentes e de Agdes Coletivas - COGEPAC
(Resolugao STJ/GP 29, de 22/12/2020), entendi que € o caso de submissido do
Recurso Especial a sistematica dos repetitivos, considerando que se trata de
controvérsia juridica multitudinaria ainda nao submetida ao rito qualificado, com
relevante impacto social e econémico, tanto que levou o Tribunal de origem a
admitir o Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas (IRDR) (fls.
451/457e).

E o relatério.

VOTO

Trata-se, na origem, de Incidente de Resolu¢cdo de Demandas Repetitivas,
para definicao da controvérsia acerca da possibilidade de o Memorando-Circular
Conjunto 21/DIRBEN/PFEINSS ser considerado um marco interruptivo da
prescri¢ao, nos termos do art. 202, VI, do Cdédigo Civil.

Ao analisar o mérito da controvérsia, o Tribunal de origem fixou a seguinte
tese juridica, para os fins do art. 978, paragrafo unico, do CPC/2015: "O
Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS interrompe a prescricao,
porquanto reconhecido pela autarquia o direito dos segurados a revisao dos
beneficios. O prazo prescricional contra a Fazenda Publica volta a correr pela
metade (dois anos e meio), a contar da data do ato que a interrompeu (15-4-
2010), observada, em qualquer caso, a ressalva da Sumula n. 383 do STF"; e,
no caso concreto, quanto ao recurso do segurado, negou provimento a
Apelagcao, mantendo a sentenca de parcial procedéncia do pedido.

No Recurso Especial, o INSS apontou violagcao aos arts. 1°, 2°, 3°, 4° e 9°
do Decreto 20.910/32, 103, paragrafo unico, da Lei 8.213/91, 202, VI, do Cddigo
Civil e 219, § 1°, do CPC/73, bem como divergéncia jurisprudencial, sustentando
que "nao é viavel juridicamente o entendimento de que o Memorando-Circular
Conjunto n° 21/DIRBEN/PFEINSS, de efeitos genéricos e abstratos, pode ser
considerado ato inequivoco de reconhecimento de direitos, com possibilidade de
caracterizar uma hipétese de renuncia ou interrupgao a prescri¢cao” (fl. 338e).

O Recurso Especial é tempestivo e a representacao processual regular,

ao passo que a leitura das respectivas razdes recursais permite a exata
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compreensao da questao federal infraconstitucional debatida, fundamentada na
disposicao do art. 202, VI, do Coadigo Civil, que esta prequestionada,
prescindindo de analise do conjunto probatorio dos autos.

No despacho por mim proferido neste processo, a fls. 451/457e, na
condicdo de Presidente da Comissao Gestora de Precedentes e de Acodes
Coletivas, deixei consignadoo que restou assentado no acérdao de

admissibilidade do referido incidente, pelo Tribunal de origem:

"Sao varios os casos submetidos ao Judiciario envolvendo a revisado de
auxilio-doenga nos termos do decidido em acordo homologado na agao
civil publica n. 0002320-59.2012.4.03.6183. E na grande maioria deles
ha, em tese, a incidéncia do Memorando-Circular Conjunto n.
21/DIRBEN/PFEINSS como marco interruptivo da prescrigao.

(--")

Ha efetiva repeticdo de processos e a existéncia de decisdes
conflitantes nesta Corte sobre 0 mesmo tema implica risco a isonomia
e a seguranga juridica" (fls. 194/195e).

No aludido despacho salientei que a Acao Civil Publica 0002320-
59.2012.4.03.6183/SP, mencionada no julgado acima, trata da denominada
"Revisao do artigo 29". No caso, questionava-se a forma de calculo dos
beneficios por incapacidade e pensdes deles decorrentes, realizado com base
em 100% dos salarios-de-contribuicao integrantes do periodo basico de
apuracao, por forga do disposto no Decreto 3.265/99.

Como destacado no aludido despacho, considerando-se o impacto
econdmico e social da causa, em agosto de 2012 o Ministério Publico Federal
(MPF), o Sindicato Nacional dos Aposentados, Pensionistas e Idosos da Forga
Sindical (SINDNAPI) e o INSS firmaram acordo, homologado pela Justica
Federal do Estado de Sao Paulo, a fim de que fossem revistos os calculos dos
referidos beneficios ou pensdes por morte deles advindas, concedidos no
periodo entre 2002 e 2009. Transacionou-se no sentido de que a nova aferigcao
incluisse somente as 80% melhores contribuicdes e que os valores atrasados
fossem devolvidos em parcelas anuais até 2022, sempre no més de maio.

Para se ter a dimensao dos custos da "Revisdao do artigo 29", no sitio
eletrénico da autarquia consta que o 5° lote da revisao, pago em 2017, abarcava
81.640 beneficios, no valor total de R$ 749.652.505,00. Por sua vez, o 6° lote,
solvido em 2018, abrangia 30.417 beneficios, com custo de R$ 662.555.044,72.
Ja o 8° lote, quitado em 2020, alcangou 422.716 beneficios, no valor de mais de
R$ 538 milhdes de reais.
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Como assentado pela Justica Federal paulista, na maior parte dos casos
referentes a revisdo de auxilio-doenga atingidos pelo acordo homologado na
ACP 0002320-59.2012.4.03.6183/SP, ha a incidéncia do disposto no
Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBEN/PFEINSS. Assim, a elucidacao pelo
STJ sobre se esse ato teria interrompido a prescrigao da pretensao revisional
tem o condao de impactar consideravelmente as contas da Previdéncia Social,
assim como definira a situacao de inumeros beneficios por incapacidade ou de
pensdes deles decorrentes, influindo nas condicbes financeiras dos
beneficiarios.

Saliente-se, ainda, que a mesma questao levou a Turma Nacional de
Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais a admissdo do PEDILEF
5007045-38.2012.4.04.7101/RS, sob a sistematica dos representativos da
controvérsia (Tema 120), em que se firmou a tese de que:

"A revisao do beneficio de aposentadoria por invalidez decorrente da
conversao do auxilio-doenga, nos termos do art. 29, Il, da Lei n. 8.213/91,
sujeita-se ao prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei n. 8.213/91, cujo
marco inicial € a data da concessao do beneficio originario. O prazo
decadencial para revisao pelo art. 29, I, da Lei 8.213/91 se inicia a contar de
15/04/2010, em razao do reconhecimento administrativo do direito,
perpetrada pelo Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS. Em
razao do Memorando 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15-4-2010, que reconhece o
direito do segurado a revisao pelo art. 29, Il, da Lei n. 8.213/91, os prazos
prescricionais em curso voltaram a correr integralmente a partir de sua
publicacdo" (PEDILEF 5007045-38.2012.4.04.7101/RS, Rel. Juiz Federal

Glaucio Ferreira Maciel Gongalves, julgado em 12/03/2014, DJe de
25/04/2014).

O Tema 120 foi objeto de revisao pela TNU, por meio do PEDILEF n.
5004459-91.2013.4.04.7101/RS (Tema 134, Rel. Juiz Federal José Henrique
Guaracy Rebélo), momento em que se manteve o entendimento anteriormente
firmado (julgado em 12/05/2016, DJe de 20/05/2016).

Vale ressaltar que, no julgamento do Tema 134, o INSS suscitou o Pedido
de Uniformizacao de Interpretagao de Lei 217/RS, nao conhecido, por auséncia
de impugnacao dos fundamentos do acordao impugnado (RCD no PUIL 217/RS,
Rel. Ministra Assusete Magalhaes, decisao monocratica, DJe de 28/02/2019).

Dito isso, friso a importancia de o Superior Tribunal de Justiga pacificar a
questao sobre os efeitos do Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBEN/PFEINSS

no prazo prescricional de demandas referentes a revisdo de beneficios
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previdenciarios, sob o rito dos repetitivos, a fim de permitir a abrangéncia

nacional de tese juridica concernente a interpretagcao da lei federal que, nao
obstante objeto de precedente qualificado, no ambito do Tribunal de Justica do
Estado de Santa Catarina, tem o potencial de ensejar inumeras outras
demandas nos demais Estados da Federacao.

Nesse sentido, cabe ao STJ dar a ultima palavra sobre a interpretacédo da
lei federal e o entendimento de um Tribunal de Justica podera divergir de outro
Tribunal (inclusive na esfera federal, locus da maioria dos processos
previdenciarios no Pais), inviabilizando a pacificagdo da questao conflituosa
perante a sociedade, objetivo maior da formagao do precedente. Dessa forma,
entendo que a afetagao, ao rito dos recursos repetitivos, de processo julgado
com fundamento em tese firmada em IRDR sob questdo infraconstitucional
federal, € providéncia que deve ocorrer na primeira oportunidade em que a Corte
Superior se deparar com esses recursos, sob pena de fragilizar a utilizagao do
incidente de resolucao de demandas repetitivas na origem, para pacificacao de
questdes infraconstitucionais federais, pois tal instrumento ndo sera capaz de
resolver, em definitivo, as questdes conflituosas.

Verifica-se, ainda, que o presente feito encontra-se apto para ser afetado,
pela Primeira Secao do Superior Tribunal de Justica, nos termos do art. 1.036 e
seguintes do CPC/2015 c/c art. 256-1 e seguintes do RISTJ, como Recurso
Especial representativo de controvérsia juridica de natureza repetitiva.

Ante o exposto, voto pela afetagao do presente Recurso Especial ao rito

dos recursos repetitivos, com a identificagao do seguinte tema:

"Definir se o Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBEN/PFEINSS
configura marco interruptivo do prazo prescricional das demandas de
revisdo de beneficio previdenciario, nos termos do art. 202, VI, do
Cadigo Civil".

Em face da natureza da controvérsia travada nos autos, determino, nos
termos do art. 1.037, Il, do CPC/2015, a suspensao do processamento de todos
0s processos, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma matéria, nos
quais tenha havido a interposicao de recurso especial ou de agravo em recurso
especial, na Segunda Instancia, ou que estejam em tramitacdo no STJ,
respeitada, no ultimo caso, a orientagao prevista no art. 256-L do RISTJ.

Oficie-se aos Presidentes dos Tribunais de Justica e dos Tribunais
Regionais Federais, comunicando a instauracao deste procedimento, a fim de
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gque seja suspensa a tramitagao dos processos.

Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal (art. 1.038, Ill e § 1°, do
CPC/2015), para manifestacao, em 15 (quinze) dias.

Comunique-se ao Ministro Presidente e aos demais integrantes da
Primeira Secao do STJ, assim como ao Nucleo de Gerenciamento de
Precedentes e de Acbes Coletivas - NUGEPNAC desta Corte (Resolugao
STJ/GP 29, de 22/12/2020).

E como voto.
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