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TRIBUMAL DE JUSTICA

A Suas Exceléncias os(as) Senhores(as)

Presidentes dos Tribunais de Justica e Tribunais Regionais Federais

Ministro Presidente da Turma Nacional de Uniformizagao

Ne Unico:
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RECURSO ESPECIAL n. 1938265/MG (2021/0146326-3)
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Ministro Benedito Gongalves
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INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO PREVIDENCIARIO (IBDP)
INSTITUTO DE ESTUDOS PREVIDENCIARIOS - IEPREV
CENTRAL UNICA DOS TRABALHADORES-CUT

& Decisdo anexa.

ACESSE AQUI

O acesso ao processo no STJ e o envio das informagGes devem ser feitas pelo link:
https://cpe.web.stj.jus.br/#/chave?k=9DCOAA75956A771612CD
(vélido até 12/11/2024 as 13:28:00)

Brasilia, data registrada no sistema.

Respeitosamente,

\. DUVIDAS?
MARIANA COUTINHO MOLINA (61)3319-8410
Assessora da Primeira Segdo
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Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretaria
Bela. MARIANA COUTINHO MOLINA
AUTUAGAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO . JOSE EULIDSON SOARES
ADVOGADO . ANAPAULA MALVEIRAS S. CACHALDORA - MG116821
INTERES. : INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO PREVIDENCIARIO (IBDP) -
"AMICUS CURIAE"
ADVOGADOS : MARCIO OTAVIO DE MORAES HARTZ - RS053905
GISELE LEMOS KRAVCHYCHYN -SC018200
JANE LUCIA WILHELM BERWANGER - RS046917
PEDRO EDUARDO SPITZNER - PR082913
INTERES. : INSTITUTO DE ESTUDOS PREVIDENCIARIOS - IEPREV - "AMICUS
CURIAE"
ADVOGADOS : LUIZ GUSTAVO FERREIRA RAMOS - RS049153
ROBERTO DE CARVALHO SANTOS - MG092298
TIAGO BECK KIDRICKI - RS058280
PATRICIA NOLL - RS061107
ANA PAULA FERNANDES - PR038168
INTERES. : CENTRAL UNICA DOS TRABALHADORES-CUT - "AMICUS CURIAE"
ADVOGADOS : JOSE EYMARD LOGUERCIO - DF001441A

CARLOS FERNANDES CONINCK JUNIOR - DF061129

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de
Contribuicao (Art. 55/6)

SUSTENTAGAO ORAL

Dr. FERNANDO MACIEL, pela RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL

Dr. PEDRO EDUARDO SPITZNER, pelo INTERES.: INSTITUTO BRASILEIRO DE
DIREITO PREVIDENCIARIO (IBDP)

Dr. PATRICIA NOLL, pelo INTERES.: INSTITUTO DE ESTUDOS PREVIDENCIARIOS -
IEPREV

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A. Primeira Secao, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial, nos
termos dolvoto’do 'Sri‘Ministro Refator:
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Foi aprovada, por unanimidade, a seguinte tese juridica, no tema 1188:

Tese: A sentenca trabalhista homologatoria de acordo, assim como a anotagao na
CTPS e demais documentos dela decorrentes, somente sera considerada inicio de prova
material valida, conforme o disposto no art. 55, § 3°, da Lei n. 8.213/91, quando houver nos
autos elementos probatorios contemporaneos aos fatos alegados e que sejam aptos a
demonstrar o tempo de servico no periodo que se pretende reconhecer na acao
previdenciaria, exceto na hipotese de caso fortuito ou forga maior.

Votaram com o Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Gurgel de
Faria, Paulo Sérgio Domingues, Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela (com ressalva do
ponto de vista) e Maria Thereza de Assis Moura.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Documento eletronico VDA43404369 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §20 inciso III da Lei 11.419/2006
Signatério(a): MARTANA COUTINHO MOLINA, PRIMEIRA SECAO Assinado em: 12/09/2024 11:31:47
Codigo de Controle do Documento: E9A2E98F-3964-4A56-8303-28D7F02BAEF2



i

LI

B4 REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

PODER JUDICIARIO
"'j . 5]

i L
Ay ER g
L¥ o=

MALOTE DIGITAL

Tipo de documento: Administrativo
Caodigo de rastreabilidade: 30020242400916
Nome original: REsp 1938265 - Tema 1188.pdf
Data: 16/09/2024 12:17:10
Remetente:
Gabinete da Presidéncia
Gabinete da Presidéncia
TRF3
Documento: ndo assinado.
Prioridade: Normal.
Motivo de envio: Para conhecimento.
Assunto: STJ aprova TESE 1188



AN
.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

RECURSO ESPECIAL N° 1938265 - MG (2021/0146326-3)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO : JOSE EULIDSON SOARES

ADVOGADO : ANAPAULA MALVEIRAS S. CACHALDORA - MG116821
INTERES. : INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO PREVIDENCIARIO

(IBDP) - "AMICUS CURIAE"

ADVOGADOS : MARCIO OTAVIO DE MORAES HARTZ - RS053905
GISELE LEMOS KRAVCHYCHYN - SC018200
JANE LUCIA WILHELM BERWANGER - RS046917
PEDRO EDUARDO SPITZNER - PR082913

INTERES. : INSTITUTO DE ESTUDOS PREVIDENCIARIOS - IEPREV -
"AMICUS CURIAE"

ADVOGADOS : LUIZ GUSTAVO FERREIRA RAMOS - RS049153
ROBERTO DE CARVALHO SANTOS - MG(092298
TIAGO BECK KIDRICKI - RS058280
PATRICIA NOLL - RS061107
ANA PAULA FERNANDES - PR038168

INTERES. : CENTRAL UNICA DOS TRABALHADORES-CUT -
"AMICUS CURIAE"

ADVOGADOS : JOSE EYMARD LOGUERCIO - DF001441A
CARLOS FERNANDES CONINCK JUNIOR - DF061129

EMENTA

PREVIDENCIARIO. @ RECURSO  ESPECIAL
REPETITIVO (TEMA N. 1.188/STJ). APOSENTADORIA
POR TEMPO DE CONTRIBUICAO.
IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DA SENTENCA
TRABALHISTA HOMOLOGATORIA DE ACORDO L
COMO INICIO DE PROVA, QUANDO NAO FUNDADA
EM OUTROS ELEMENTOS DE PROVA MATERIAL
CONTEMPORANEA. ART. 55, § 3°, DA LEI N. 8.213/91.
PRECEDENTES DO STJ.

1. A questdo submetida ao Superior Tribunal de Justica (STJ)
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cinge-se em definir se a sentenca trabalhista homologatoria de
acordo, assim como a anotacdo na Carteira de Trabalho e
Previdéncia Social (CTPS) e demais documentos dela
decorrentes constitui inicio de prova material para fins de
reconhecimento de tempo de servigo, nos termos do art. 55, §
3°, daLein. 8.213/91.

2. A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que a
sentenga trabalhista homologatoria de acordo s6 pode ser
considerada como inicio de prova material se fundada em
elementos que demonstrem o labor exercido na fun¢do e os
periodos alegados pelo trabalhador, sendo, dessa forma, apta a
comprovar o tempo de servigo, conforme previsao do art. 55, §
3°, da Lein. 8.213/91 e do art. 60 do Decreto n. 2.172/1997.

3. A tematica também foi reanalisada pela Primeira Se¢ao do
STJ em 20/12/2022, por ocasido do julgamento do Pedido de
Uniformizacao de Lei (PUIL) n. 293/PR, no qual, ap6s amplo
debate e por maioria de votos, fixou a seguinte tese: “A
sentenca trabalhista homologatéria de acordo somente sera
considerada inicio valido de prova material, para os fins do art.
55, § 3° da Lei 8.213/91, quando fundada em elementos
probatorios contemporaneos dos fatos alegados, aptos a
evidenciar o exercicio da atividade laboral, o trabalho
desempenhado ¢ o respectivo periodo que se pretende ter
reconhecido, em acdo previdenciaria” (PUIL n. 293/PR, rel.
Min. Og Fernandes, rel. para acérdio Min. Assusete
Magalhaes, Primeira Se¢do, DJe de 20/12/2022.)

4. De fato, da interpretacao da legislagdo de regéncia, extrai-se
que o inicio de prova material ¢ aquele realizado mediante
documentos que comprovem o exercicio de atividade nos
periodos a serem contados.

5. O entendimento mencionado estd baseado na ideia de que,
na auséncia de instrug¢do probatdria adequada, incluindo inicio
de prova material e exame de mérito da demanda trabalhista,
nao ¢ possivel podera considerar a existéncia de um inicio
valido de prova material que demonstre efetivamente o
exercicio da atividade laboral no periodo correspondente. Isso
significa que a sentenca trabalhista meramente homologatoria
do acordo nao constitui inicio valido de prova material, apto a
comprovagao do tempo de servigo, na forma do art. 55, § 3°, da
Lei 8.213/91, uma vez que, na pratica, equivale a homologacgao
de declaracao das partes, reduzida a termo, exceto na hipotese
de ocorréncia de motivo de for¢ca maior ou caso fortuito
devidamente comprovado.
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6. Tese repetitiva: " A sentenca trabalhista homologatoria de
acordo, assim como a anotacao na CTPS e demais documentos
dela decorrentes, somente serd considerada inicio de prova
material valida, conforme o disposto no art. 55, § 3°, da Lei
8.213/91, quando houver nos autos elementos probatorios
contemporaneos que comprovem os fatos alegados e que sejam
aptos a demonstrar o tempo de servico no periodo que se
pretende reconhecer na acao previdenciaria, exceto na hipotese
de caso fortuito ou forca maior."

7. Caso concreto: o acordao recorrido, apesar de reconhecer a
auséncia de prova material, admitiu a sentenca trabalhista
homologatoéria de acordo como inicio de prova. Assim, em
razao do entendimento contrario a esta Corte Superior, o
mesmo deve ser reformado.

8. Modulacio: Nao ha que se falar em modulacao dos efeitos
do julgado no caso em tela, uma vez que nao se encontra
presente o requisito do art. 927, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil (CPC), dada a inexisténcia de alteracdo, mas sim
reafirmag¢do da jurisprudéncia dominante do STJ.

9. Recurso especial provido. Acorddo sujeito ao regime
previsto no artigo 1.036 e seguintes do CPC/2015.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Se¢do, por unanimidade, dar provimento ao
recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Foi aprovada, por unanimidade, a seguinte tese juridica, no tema 1188:

Tese: A sentenca trabalhista homologatéria de acordo, assim como a
anotacdo na CTPS e demais documentos dela decorrentes, somente sera
considerada inicio de prova material valida, conforme o disposto no art. 55, § 3°,
da Lei n. 8.213/91, quando houver nos autos elementos probatorios
contemporaneos aos fatos alegados e que sejam aptos a demonstrar o tempo de
servico no periodo que se pretende reconhecer na agdo previdencidria, exceto na
hipétese de caso fortuito ou forca maior.

Votaram com o Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros Sérgio Kukina,
Gurgel de Faria, Paulo Sérgio Domingues, Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela
(com ressalva do ponto de vista) e Maria Thereza de Assis Moura.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Brasilia, 11 de setembro de 2024.

Ministro Benedito Gongalves

Edicdo n°® 3952 - Brasilia, Disponibilizacéo: sexta-feira, 13 de setembro de 2024 Publicagio: segunda-feira, 16 de sete  mbro de 2024
Documento eletronico VDA43410565 assinado eletronicamen  te nos termos do Art.1° §2° inciso Il da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): BENEDITO GONCALVES Assinado em: 12/09/202 4 18:25:50

Publicacédo no DJe/STJ n° 3952 de 16/09/2024. Cédigo de Contr  ole do Documento: 60al8ca5-ffd2-46d2-928d-73fa37506376



Relator

Edicdo n°® 3952 - Brasilia, Disponibilizacéo: sexta-feira, 13 de setembro de 2024 Publicagio: segunda-feira, 16 de sete  mbro de 2024
Documento eletronico VDA43410565 assinado eletronicamen  te nos termos do Art.1° §2° inciso Il da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): BENEDITO GONCALVES Assinado em: 12/09/202 4 18:25:50

Publicacédo no DJe/STJ n° 3952 de 16/09/2024. Cédigo de Contr  ole do Documento: 60al8ca5-ffd2-46d2-928d-73fa37506376



i

LS

B4 REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

PODER JUDICIARIO
"'j . 5]

i L
Ay ER g
L¥ o=

MALOTE DIGITAL

Tipo de documento: Administrativo
Caodigo de rastreabilidade: 30020242400917
Nome original: REsp 2056866 - Tema 1188.pdf
Data: 16/09/2024 12:16:19
Remetente:
Gabinete da Presidéncia
Gabinete da Presidéncia
TRF3
Documento: ndo assinado.
Prioridade: Normal.
Motivo de envio: Para conhecimento.
Assunto: STJ aprovada TESE 1188



AN
.

N

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2056866 - SP (2021/0302832-4)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO

RECORRIDO
ADVOGADOS

INTERES.

ADVOGADOS

INTERES.

ADVOGADOS

INTERES.

ADVOGADOS

: MINISTRO BENEDITO GONCALVES
: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
: MANUELA DELGADO DE ALMEIDA E OUTRO(S) -

DF061241

: LUCIANO OLIVIO BRAMBATTI
: BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES - SP104442

ANDRESA VERONESE ALVES - SP181854
ROMUALDO VERONESE ALVES - SP144034
BRUNO BONI APRIGIO DA SILVA - SP346893

: IAPE - INSTITUTO DOS ADVOGADOS

PREVIDENCIARIOS - CONSELHO FEDERAL - "AMICUS
CURIAE"

: HELIO GUSTAVO ALVES - SP187555

JOSE ENEAS KOVALCZUK FILHO - SC019657
MANUELA DELGADO DE ALMEIDA - DF061241

: INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO PREVIDENCIARIO

(IBDP) - "AMICUS CURIAE"

: MARCIO OTAVIO DE MORAES HARTZ - RS053905

GISELE LEMOS KRAVCHYCHYN - SC018200
JANE LUCIA WILHELM BERWANGER - RS046917

: CENTRAL UNICA DOS TRABALHADORES-CUT -

"AMICUS CURIAE"

: JOSE EYMARD LOGUERCIO - DF001441A

CARLOS FERNANDES CONINCK JUNIOR - DF061129

EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL

REPETITIVO (TEMA N. 1.188/STJ). APOSENTADORIA
POR TEMPO DE CONTRIBUICAO.
IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DA SENTENCA
TRABALHISTA ~ HOMOLOGATORIA DE
ACORDO COMO INICIO DE PROVA, QUANDO NAO
FUNDADA EM OUTROS ELEMENTOS DE PROVA
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MATERIAL CONTEMPORANEA. ART. 55, § 3°, DA LEI
N. 8.213/91.

1. A questdo submetida ao Superior Tribunal de Justica (STJ)
cinge-se em definir se a sentenga trabalhista homologatéria de
acordo, assim como a anotacdo na Carteira de Trabalho e
Previdéncia Social (CTPS)e demais documentos dela
decorrentes, constitui inicio de prova material para fins de
reconhecimento de tempo de servigo, nos termos do art. 55, §
3°,da Lein. 8.213/91.

2. A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que a
sentenga trabalhista homologatoria de acordo sO6 pode ser
considerada como inicio de prova material se fundada em
elementos que demonstrem o labor exercido na funcdo e os
periodos alegados pelo trabalhador, sendo, dessa forma, apta a
comprovar o tempo de servigo, conforme previsao do art. 55, §
3° da Lein. 8.213/91 e do art. 60 do Decreto n. 2.172/1997.

3. A temadtica também foi reanalisada pela Primeira Secao do
STJ em 20/12/2022, por ocasido do julgamento do Pedido de
Uniformizacao de Lei (PUIL) n. 293/PR, no qual, ap6s amplo
debate e por maioria de votos, fixou a seguinte tese: “A
sentenga trabalhista homologatoria de acordo somente sera
considerada inicio valido de prova material, para os fins do art.
55, § 3° da Lei 8.213/91, quando fundada em elementos
probatérios contemporaneos dos fatos alegados, aptos a
evidenciar o exercicio da atividade laboral, o trabalho
desempenhado e o respectivo periodo que se pretende ter
reconhecido, em acdo previdencidria”. (PUIL n. 293/PR,
rel. Min. Og Fernandes, rel. para acérdio Min. Assusete
Magalhaes, Primeira Secao, julgado em 14/12/2022, DJe de
20/12/2022.)

4. De fato, da interpretacdo da legislacdo de regéncia, extrai-se
que o 1nicio de prova material ¢ aquele realizado mediante
documentos que comprovem o exercicio de atividade nos
periodos a serem contados.

5. O entendimento mencionado estd baseado na ideia de que,
na auséncia de instrugdo probatoria adequada, incluindo inicio
de prova material ¢ exame de mérito da demanda trabalhista,
ndo ¢ possivel considerar a existéncia de um inicio valido de
prova material que demonstre efetivamente o exercicio da
atividade laboral no periodo correspondente. Isso significa que
a sentenga trabalhista meramente homologatoria do acordo ndo
constitui inicio valido de prova material, apto a comprovagao
do tempo de servigo, na forma do art. 55, § 3° da Lei n.
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8.213/91, uma vez que, na pratica, equivale a homologacao de
declaragdo das partes, reduzida a termo, exceto na hipotese de
ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito
devidamente comprovado.

6. Tese repetitiva: “A sentenca trabalhista homologatoria de
acordo, assim como a anotacdo na CTPS e demais documentos
dela decorrentes, somente serd considerada inicio de prova
material valida, conforme o disposto no art. 55, § 3°, da Lei n.
8.213/91, quando houver nos autos elementos probatorios
contemporaneos que comprovem os fatos alegados e que s
ejam aptos a demonstrar o tempo de servico no periodo que se
pretende reconhecer na agdo previdenciaria, exceto na hipotese
de caso fortuito ou for¢a maior."

7. Caso concreto: o acordao recorrido admitiu a sentenga
trabalhista homologatéria de acordo como inicio de prova.
Assim, em razao do entendimento contrario a esta Corte
Superior, 0 mesmo deve ser reformado.

8. Modulag¢ao: Nao ha que se falar em modulacao dos efeitos
do julgado no caso em tela, uma vez que ndo se encontra
presente o requisito do art. 927, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil (CPC), dada a inexisténcia de alteracdo, mas sim
reafirmacao da jurisprudéncia dominante do STJ.

9. Recurso especial provido. Acoérddo sujeito ao regime
previsto no artigo 1.036 e seguintes do CPC/2015.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Se¢do, por unanimidade, dar provimento ao
recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Foi aprovada, por unanimidade, a seguinte tese juridica, no tema 1188:

Tese: A sentenca trabalhista homologatéria de acordo, assim como a
anotacdo na CTPS e demais documentos dela decorrentes, somente sera
considerada inicio de prova material valida, conforme o disposto no art. 55, § 3°,
da Lei n. 8.213/91, quando houver nos autos elementos probatorios
contemporaneos aos fatos alegados e que sejam aptos a demonstrar o tempo de
servico no periodo que se pretende reconhecer na agdo previdenciaria, exceto na
hipotese de caso fortuito ou forga maior.

Votaram com o Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros Sérgio Kukina,
Gurgel de Faria, Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela (com ressalva do ponto de
vista) e Maria Thereza de Assis Moura.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Impedido o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.
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Brasilia, 11 de setembro de 2024.

Ministro Benedito Gongalves
Relator
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MG
Numeros Origem: 00777114720124019199 400171420108130512
PAUTA: 14/08/2024 JULGADO: 14/08/2024
Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES
Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA
Secretaria
Bela. MARIANA COUTINHO MOLINA
AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO : JOSE EULIDSON SOARES
ADVOGADO : ANAPAULA MALVEIRAS S. CACHALDORA -MG116821
INTERES. : INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO PREVIDENCIARIO (IBDP) -
"AMICUS CURIAE"
ADVOGADOS : MARCIO OTAVIO DE MORAES HARTZ - RS053905
GISELE LEMOS KRAVCHYCHYN - SC018200
JANE LUCIA WILHELM BERWANGER - RS046917
INTERES. : INSTITUTO DE ESTUDOS PREVIDENCIARIOS - IEPREV - "AMICUS
CURIAE"
ADVOGADOS . LUIZ GUSTAVO FERREIRA RAMOS -RS049153

ROBERTO DE CARVALHO SANTOS - MG092298

TIAGO BECK KIDRICKI - RS058280

PATRICIA NOLL - RS061107

ANA PAULA FERNANDES - PR038168
INTERES. : CENTRAL UNICA DOS TRABALHADORES-CUT - "AMICUS CURIAE"
ADVOGADOS : JOSE EYMARD LOGUERCIO - DF001441A

CARLOS FERNANDES CONINCK JUNIOR - DF061129

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de
Contribuicao (Art. 55/6)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Adiado para a sessdo de julgamento do dia 11/09/2024, por indicagdo do Sr. Ministro
Relator.



&

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Documento: 265148685 - CERTIDAO DE JULGAMENTO - Site certificado Pagina 2 de 2



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SEGAO

Numero Registro: 2021/0146326-3 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 00777114720124019199 400171420108130512
PAUTA: 14/08/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretaria
Bela. MARIANA COUTINHO MOLINA

REsp 1.938.265 /
MG

JULGADO: 11/09/2024

AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO : JOSE EULIDSON SOARES
ADVOGADO : ANAPAULA MALVEIRAS S. CACHALDORA -MG116821
INTERES. : INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO PREVIDENCIARIO (IBDP) -

"AMICUS CURIAE"
ADVOGADOS : MARCIO OTAVIO DE MORAES HARTZ - RS053905
GISELE LEMOS KRAVCHYCHYN - SC018200
JANE LUCIA WILHELM BERWANGER - RS046917
PEDRO EDUARDO SPITZNER - PR082913

INTERES. : INSTITUTO DE ESTUDOS PREVIDENCIARIOS - IEPREV - "AMICUS
CURIAE"
ADVOGADOS : LUIZ GUSTAVO FERREIRA RAMOS - RS049153

ROBERTO DE CARVALHO SANTOS - MG092298
TIAGO BECK KIDRICKI - RS058280

PATRICIA NOLL - RS061107

ANA PAULA FERNANDES - PR038168

INTERES. : CENTRAL UNICA DOS TRABALHADORES-CUT - "AMICUS CURIAE"

ADVOGADOS - JOSE EYMARD LOGUERCIO - DF001441A

CARLOS FERNANDES CONINCK JUNIOR - DF061129

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de

Contribuigdo (Art. 55/6)

SUSTENTACAO ORAL

Dr. FERNANDO MACIEL, pela RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO

SOCIAL

Dr. PEDRO EDUARDO SPITZNER, pelo INTERES.: INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO
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PREVIDENCIARIO (IBDP)
Dr. PATRICIA NOLL, pelo INTERES.: INSTITUTO DE ESTUDOS PREVIDENCIARIOS -
IEPREV

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Primeira Secdo, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Foi aprovada, por unanimidade, a seguinte tese juridica, no tema 1188:

Tese: A sentenga trabalhista homologatoria de acordo, assim como a anotacdo na
CTPS e demais documentos dela decorrentes, somente serd considerada inicio de prova
material valida, conforme o disposto no art. 55, § 3°, da Lei n. 8.213/91, quando houver nos autos
elementos probatérios contemporaneos aos fatos alegados e que sejam aptos a demonstrar o
tempo de servico no periodo que se pretende reconhecer na agdo previdenciaria, exceto na
hipotese de caso fortuito ou forca maior.

Votaram com o Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Gurgel de Faria,
Paulo Sérgio Domingues, Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela (com ressalva do ponto de vista) e
Maria Thereza de Assis Moura.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcao.
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RELATOR
RECORRENTE
RECORRIDO
ADVOGADO
INTERES.

ADVOGADOS

INTERES.

ADVOGADOS

INTERES.

ADVOGADOS

: MINISTRO BENEDITO GONCALVES

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

: JOSE EULIDSON SOARES

: ANAPAULA MALVEIRAS S. CACHALDORA - MG116821

: INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO PREVIDENCIARIO

(IBDP) - "AMICUS CURIAE"

- MARCIO OTAVIO DE MORAES HARTZ - RS053905

GISELE LEMOS KRAVCHYCHYN - SC018200
JANE LUCIA WILHELM BERWANGER - RS046917
PEDRO EDUARDO SPITZNER - PR082913

: INSTITUTO DE ESTUDOS PREVIDENCIARIOS - IEPREV -

"AMICUS CURIAE"

: LUIZ GUSTAVO FERREIRA RAMOS - RS049153

ROBERTO DE CARVALHO SANTOS - MG(092298
TIAGO BECK KIDRICKI - RS058280

PATRICIA NOLL - RS061107

ANA PAULA FERNANDES - PR038168

: CENTRAL UNICA DOS TRABALHADORES-CUT -

"AMICUS CURIAE"

: JOSE EYMARD LOGUERCIO - DF001441A

CARLOS FERNANDES CONINCK JUNIOR - DF061129

EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL

REPETITIVO (TEMA N. 1.188/STJ). APOSENTADORIA
POR TEMPO DE CONTRIBUICAO.
IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DA SENTENCA
TRABALHISTA HOMOLOGATORIA DE ACORDO L
COMO INICIO DE PROVA, QUANDO NAO FUNDADA
EM OUTROS ELEMENTOS DE PROVA MATERIAL
CONTEMPORANEA. ART. 55, § 3°, DA LEI N. 8.213/91.
PRECEDENTES DO STJ.

1. A questdo submetida ao Superior Tribunal de Justica (STJ)
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cinge-se em definir se a sentenca trabalhista homologatoria de
acordo, assim como a anotacdo na Carteira de Trabalho e
Previdéncia Social (CTPS) e demais documentos dela
decorrentes constitui inicio de prova material para fins de
reconhecimento de tempo de servigo, nos termos do art. 55, §
3°,daLein. 8.213/91.
2. A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que a
sentenca trabalhista homologatoria de acordo s6 pode ser
considerada como inicio de prova material se fundada em
elementos que demonstrem o labor exercido na fun¢do e os
periodos alegados pelo trabalhador, sendo, dessa forma, apta a
comprovar o tempo de servigo, conforme previsao do art. 55, §
3° da Lein. 8.213/91 e do art. 60 do Decreto n. 2.172/1997.
3. A tematica também foi reanalisada pela Primeira Se¢do do
STJ em 20/12/2022, por ocasido do julgamento do Pedido de
Uniformizagao de Lei (PUIL) n. 293/PR, no qual, apds amplo
debate e por maioria de votos, fixou a seguinte tese: “A
sentenca trabalhista homologatoria de acordo somente sera
considerada inicio valido de prova material, para os fins do art.
55, § 3° da Lei 8.213/91, quando fundada em elementos
probatérios contemporaneos dos fatos alegados, aptos a
evidenciar o exercicio da atividade laboral, o trabalho
desempenhado e o respectivo periodo que se pretende ter
reconhecido, em agdo previdencidria” (PUIL n. 293/PR, rel.
Min. Og Fernandes, rel. para acérdio Min. Assusete
Magalhaes, Primeira Secao, DJe de 20/12/2022.)
4. De fato, da interpretacao da legislagdo de regéncia, extrai-se
que o 1nicio de prova material € aquele realizado mediante
documentos que comprovem o exercicio de atividade nos
periodos a serem contados.
5. O entendimento mencionado estd baseado na ideia de que,
na auséncia de instrugdo probatéria adequada, incluindo inicio
de prova material e exame de meérito da demanda trabalhista,
nao ¢ possivel poderd considerar a existéncia de um inicio
valido de prova material que demonstre efetivamente o
exercicio da atividade laboral no periodo correspondente. Isso
significa que a sentenga trabalhista meramente homologatoria
do acordo ndo constitui inicio valido de prova material, apto a
comprovagao do tempo de servigo, na forma do art. 55, § 3°, da
Lei 8.213/91, uma vez que, na pratica, equivale a homologacao
de declaracao das partes, reduzida a termo, exceto na hipotese
de ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito
devidamente comprovado.
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6. Tese repetitiva: " A sentenca trabalhista homologatoria de
acordo, assim como a anotacao na CTPS e demais documentos
dela decorrentes, somente sera considerada inicio de prova
material valida, conforme o disposto no art. 55, § 3°, da Lei
8.213/91, quando houver nos autos elementos probatdrios
contemporaneos que comprovem os fatos alegados e que sejam
aptos a demonstrar o tempo de servigo no periodo que se
pretende reconhecer na acao previdenciaria, exceto na hipotese
de caso fortuito ou for¢a maior."

7. Caso concreto: o acordao recorrido, apesar de reconhecer a
auséncia de prova material, admitiu a sentenga trabalhista
homologatéria de acordo como inicio de prova. Assim, em
razao do entendimento contrario a esta Corte Superior, o
mesmo deve ser reformado.

8. Modulacio: Nao ha que se falar em modulagdo dos efeitos
do julgado no caso em tela, uma vez que ndo se encontra
presente o requisito do art. 927, § 3°, do Codigo de Processo
Civil (CPC), dada a inexisténcia de alteracdo, mas sim
reafirmacao da jurisprudéncia dominante do STJ.

9. Recurso especial provido. Acdérddao sujeito ao regime
previsto no artigo 1.036 e seguintes do CPC/2015.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator):
Trata-se de recurso especial interposto pelo INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS, com fundamento no artigo 105, inciso
III, alinea a, da Constituigao Federal (CF), contra acordao proferido pelo

Tribunal Regional Federal da 1* Regido assim ementado (e-STJ, fls. 359-

360):

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO.
SENTENCA HOMOLOGATORIA DE ACORDO PROFERIDA EM
ACAO TRABALHISTA. AJUIZAMENTO DA RECLAMATORIA
LOGO APOS TERMINO DO VINCULO. ONUS TRABALHISTA E
PREVIDENCIARIO. INICIO DE PROVA MATERIAL.
CONFIRMACAO POR PROVA TETEMUNHAL. TEMPO DE
CONTRIBUICAO COMPROVADO.
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1. A comprovagdo do tempo de servico, para os efeitos da Lei
8.213/1991, inclusive mediante justificagdo administrativa ou judicial,
conforme o disposto no art. 108, s6 produzira efeito quando baseada em
inicio de prova material, ndo sendo admitida prova exclusivamente
testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de for¢ca maior ou caso
fortuito, conforme o disposto no Regulamento.

2. A jurisprudéncia pacificada no Superior Tribunal de Justi¢a orienta-se
no sentido de que a sentenca trabalhista homologatoria de acordo sé
pode ser considerada como inicio de prova material, ainda que o INSS
ndo tenha integrado a relacdo juridico-processual, se fundada em
elementos que demonstrem o labor exercido na funcdo e os periodos
alegados pelo trabalhador, sendo, dessa forma, apta a comprovar o
tempo de servigo enunciado no art. 55, § 3°, da Lei n. 8.213/91. Ainda
na esteira da jurisprudéncia da referida Corte, nos casos em que hé
instrucdo probatoria e exame do mérito do processo trabalhista,
demonstrando o efetivo exercicio da atividade laborai, tem sido
reconhecida a eficacia da sentenga proferida pela Justica do Trabalho,
mesmo que INSS ndo tenha integrado a relagdo juridico- processual.
Precedentes citados no voto.

3. A TNU, em precedente recente, da relatoria do Juiz Federal Daniel
Machado da Rocha - PEDILEF 201250500025019 - firmou
compreensdo intermedidria, no que concerne ao reconhecimento da
eficacia das sentencas trabalhistas no campo previdenciario, procurando
valorar as reclamatorias trabalhistas de modo a considerar ndo apenas os
elementos documentais que as integram, mas, também, o0 momento em
que foram ajuizadas, a fim de se aquilatar a boa ou ma-f¢ da parte e, por
consequéncia, o eventual desvirtuamento da finalidade no ajuizamento.
Portanto, ainda que exista a celebragao de acordo sem a presenca de
outros elementos de prova da prestacdo laborai, nos casos em que a
reclamatoéria resultou em 6nus para o empregador - € ndo apenas na
mera anota¢cdo do vinculo em carteira - € 0 ajuizamento da agdo se deu
logo apds o término do contrato de trabalho, essas circunstancias
constituem, em principio, elemento probatorio relevante, pois, neste
caso, nao se verifica, em

regra, o ajuizamento da reclamatoria para a formacdo de prova no
campo previdenciario.

4. No caso em apreco, por forca da sentenca homologatoria de acordo
proferida pela Justica do Trabalho em 18/09/2007, a empresa Barra
Comércio de Autopecas Ltda. se comprometeu a pagar ao autor a
importancia liquida de R$ 3.500,00, bem como a entregar a sua CTPS
até o dia 28/09/2007 perante a Secretaria da Vara, as guias do TRCT,
bem como as guias do seguro-desemprego (CD/SD). Comprometeu-se,
por fim, a empresa reclamada a proceder as seguintes anotacdes na
CTPS do autor: "entrada 01/07/2006, saida 01/07/2007, fun¢ao de
gerente, salario de R$ 350,00, com reajuste salarial para R$ 600,00 a
partir de 01/04/2007, (...)".

5. Além dos Onus trabalhistas e previdenciarios que resultaram da
homologagao do acordo realizado na Justi¢a do Trabalho, o ajuizamento
da reclamatoria se deu logo apos o término do vinculo mantido com a
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empresa — sem que tivesse havido prescri¢ao dos direitos trabalhistas -
e com razoavel antecedéncia do requerimento da aposentadoria por
tempo de contribuicdo, circunstancias que permitem afastar a hipotese
de ajuizamento de acdo trabalhista para fins puramente previdenciarios.
6. Nessas circunstancias, a sentenca homologatdria do acordo na esfera
laborai e os atos dai decorrentes, quais sejam, a anotagdao do vinculo de
emprego em carteira ¢ a emissao do termo de rescisdo do contrato de
trabalho, constituem inicio de prova material do tempo de contribuigdo
no periodo de 01/07/2006 a 01/07/2007.

7. O 1nicio de prova material foi confirmado por prova testemunhal
firme e coesa. Ambas as testemunhas disseram que o autor trabalhou em
empresa de autopecas de propriedade de Paulo Fernandes Campos —
conhecido como "Paulinho da Barra -, localizada em Barra do Guacui,
na fun¢do de gerente, por pouco mais de um ano, por volta de 2006. Os
depoimentos prestados pelas testemunhas mostraram-se consistentes ¢
harmonicos com as declaracdes prestadas pelo autor em audiéncia.

8. Somado o periodo de contribuicao de 01/07/2006 a 01/07/2007 (1 ano
e 1 dia) ao tempo total ja reconhecido pelo INSS e que havia resultado
na concessao ao autor da aposentadoria por tempo de contribui¢do com
proventos proporcionais (34 anos, 3 meses e 11 dias — fls. 168/170 e
178), verifica-se que ele atingiu 35 anos, 2 meses e 7 dias de
contribuicdo na data do requerimento administrativo, tempo insuficiente
para a concessao da aposentadoria por tempo de contribui¢do, com
proventos integrais.

9. Correcdo monetaria e juros de mora de acordo com a versao mais
atualizada do Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos
da Justica Federal, devendo ser observada, quanto a atualizacdo
monetaria, a orientacdo do Supremo Tribunal Federal no julgamento do
RE 870.947 (repercussao geral, tema 810), que declarou a
inconstitucionalidade da TR para esse fim.

10. A matéria relativa a juros e corre¢ao monetaria € de ordem publica e
cognoscivel, portanto, de oficio, inclusive em reexame necessario, razao
por

que se afasta eventual alegagdo de reformatio in pejus contra a Fazenda
nesses casos, tampouco se pode falar em ofensa ao principio da inércia
da jurisdicdo. Precedentes citados no voto.

11. Quanto aos honorarios, cumpre frisar que "Somente nos recursos
interpostos contra decisdo publicada a partir de 18 de marco de 2016,
serd possivel o arbitramento de honorarios sucumbenciais recursais, na
forma do art. 85, § 11, do novo CPC" (Enunciado Administrativo STJ n°
7). Assim, os honorarios advocaticios em desfavor da autarquia-
previdenciaria devem ser fixados, em regra, no percentual de 10% (dez
por cento) sobre o valor da condenagao na data de prolacao do acordao
de procedéncia do pedido inicial (Sumula n® 111 do STJ).

12. Em se tratando de causas ajuizadas perante a Justica Federal, o INSS
estd isento de custas (inclusive despesas com oficial de justica) por forca
do art. 4°, I da Lei 9.289/1996, o que se repete nos Estados onde houver
lei estadual assim prescrevendo, como € o caso de Minas Gerais (Lei n°
14.939/2003).
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13. Apelagdo a que se da provimento.

Embargos de declaragdo rejeitados, ante a inexisténcia de omissao,
obscuridade ou contradi¢do no julgado (fls. 380-383, e-STJ).

Nas razoes de seu recurso (fls. 386-393, e-STJ), a autarquia
previdencidria federal aponta violacdo do artigo 55, § 3° da Lei n.
8.213/1991 ao argumento de que a sentenca homologatoria de acordo
trabalhista ndo ¢ documento valido para fins de inicio de prova material
exigido pelo dispositivo legal.

A parte recorrente alega que a comprovagao de tempo de servico
exige, no minimo, inicio de prova material, a qual deve ser corroborada
por outros meios de prova, notadamente, o testemunhal, conforme
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ). Acrescenta que
nem o ajuizamento da acdo proximo a data do suposto término do
vinculo laboral, tampouco a existéncia de 6nus para a empresa apontada
como empregadora nas esferas trabalhistas e previdenciaria, sao
fundamentos validos para o reconhecimento de prova, como consignado
no acordao recorrido.

Conclui que a sentenga trabalhista, Uinica e exclusivamente, ndo
pode ser admitida como inicio de prova material para comprovar tempo
de servico, sob pena de ofensa a legislagdo pertinente e a jurisprudéncia
consolidada no STJ.

Nas contrarrazdes (fls. 396-408, e-STJ), o Segurado, ora recorrido,
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postula, em suma, a manuten¢ao do acordao recorrido, aduzindo que a
anotacdo em carteira de trabalho efetuada por ordem judicial em
reclamacao trabalhista tem o condao de ser considerada inicio de prova
material.

Juizo positivo de admissibilidade do recurso especial a fl. 411, e-
STJ.

Em despacho de fls. 424-426, e-STJ, o entdo Presidente da
Comissao Gestora de Precedentes ¢ de Acdes Coletivas, Ministro Paulo
de Tarso Sanseverino, identificando a caracteristica multitudinaria da
causa pela constatacdo de "aproximadamente 126 acdérdaos e 3.942
decisdes monocraticas proferidos por Ministros que compdem a Primeira
¢ Segunda Turmas, contendo a controvérsia destes autos", qualificou os

presentes autos como representativo da seguinte controveérsia:

A sentencga trabalhista, assim como a anotagdo na CTPS e demais
documentos dela decorrentes constituem inicio de prova material para
fins de reconhecimento de tempo de servigo, nos termos do art. 55, § 3°,
da Lein. 8.213/91.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela admissibilidade do
recurso especial como representativo de controvérsia, nos termos do
parecer do Subprocurador-Geral da Republica, Flavio Giron, assim
resumido (fl. 429, e-STJ):

Recurso Especial. Previdenciario. Recurso representativo de
controvérsia. Tese em debate: possibilidade ou ndo de reconhecimento
de tempo de servigo baseado em sentenca trabalhista sem inicio de
prova material — artigo 55, § 3°, da Lein. 8.213/91.

Satisfeitos os pressupostos de admissibilidade deste recurso especial
como representativo da controvérsia (artigo 1.036 do CPC/2015 e artigo
256 do RISTY).

Parecer pela admissdo do presente recurso especial como representativo
da controvérsia nos termos do artigo 1.036 do CPC/2015 e artigo 256 do
RIST]J.
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A autarquia apresentou a Peticdo n. 00723704/2021, manifestando-
se no sentido de que “n3o had objecdo da autarquia previdenciaria a
afetagdo da tematica” (fls. 436-437, e-STJ).

Em despacho de fls. 439-442, e-STJ, o Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, entdo Presidente da Comissao Gestora de Precedentes do
STJ, determinou a distribui¢ao deste feito, juntamente com os autos dos
Recursos Especiais n. 1.971.813/SP, n. 1.970.560/SP e n. 1.978.156/SP,
sobre a mesma questao controvertida.

As fls. 449-454, e-STJ, o INSS ratifica a sua concordancia com a
afetacdo do presente recurso.

Rejeitados os Recursos Especiais n. 1.978.156/SP; n.
1.970.560/SP; n. 1.971.813/SP (fls. 460-461, e-STJ); n. 1.999.126/RS; n.
2.000.508/SC; n. 2.040.537/SP; n. 2.058.565/MG; n. 2.040.538/SP; n.
2.060.088/SP, por falta dos requisitos recursais especificos de
admissibilidade (art. 256-E, 1, do Regimento Interno do STJ - RISTJ).

Na sessao virtual de 12/4/2023 a 18/4/2023, a Primeira Secao
admitiu o presente recurso ao julgamento repetitivo (art. 257-C do
RISTIJ), determinando a suspensao de tramitacao de todos os processos
pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre questao idéntica,
nos quais tenha havido a interposicao de recurso especial ou de agravo

em recurso especial (art. 1.037, II, CPC) (e-STJ fls. 470-476).
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Na assentada do dia 13/9/2023, no julgamento da Questdo de
Ordem, a Primeira Se¢do determinou a corre¢ao de inexatiddo material,
com fundamento no art. 494 do CPC/2015, adequando o voto condutor a

ementa do Tema 1.188 (fls. 545-547, e-STJ, restando assim redigida:

Definir se a sentenga trabalhista homologatdria de acordo, assim como a
anotacao na CTPS e demais documentos dela decorrentes constituem

inicio de prova material para fins de reconhecimento de tempo de

Servigo.

Foram admitidos no feito, na condicao de amicus curiae:

(II) O INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO

PREVIDENCIARIO - IBDP (fl. 579, e-STJ); e

(I1) O INSTITUTO DE ESTUDOS PREVIDENCIARIOS —
IEPREV (fl. 580, e-STJ).

Memoriais apresentados pelo INSTITUTO BRASILEIRO DE
DIREITO PREVIDENCIARIO - IBDP (fls. 595-600, e-STJ) e pelo O
INSTITUTO DE ESTUDOS PREVIDENCIARIOS — IEPREV (fls. 601-
605, e-STJ).

As fls. 614-716, e-STJ, a CENTRAL UNICA DOS
TRABALHADORES — CUT manifesta interesse em ingressar no feito

como amicus curiae, que foi deferido a fl. 718, e-STJ.

O Ministério Publico opinou pelo provimento do Recurso Especial
(fls. 749-764, e,STJ). Indicou precedentes sentido de que
a jurisprudéncia do STJ, "embora nao exija que o documento
apresentado como inicio de prova material abranja todo o lapso
controvertido, considera indispensavel a sua contemporaneidade com os
fatos alegados, devendo, assim, corresponder, pelo menos, a uma fracao

do periodo alegado, corroborado por idonea e robusta prova
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testemunhal, que amplie sua efic4cia probatéria".

E o relatoério.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator):
Inicialmente, cumpre dizer que recai sobre o presente recurso especial o
Enunciado Administrativo 3/STJ o qual dispde in verbis: "aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes
publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos
de admissibilidade recursal na forma do novo CPC."

Desse modo, observa-se que o presente apelo nobre preenche os
requisitos de admissibilidade e o tema central estd prequestionado,
ocasionando o conhecimento do recurso especial.

1. BREVE HISTORICO DA DEMANDA

O autor, Jos¢ Edilson Soares, ajuizou acao ordinaria contra o
Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, objetivando o acolhimento
do periodo de 1°/7/2006 a 1°/7/2007, reconhecido pela Justica do
Trabalho, para fins de transformagao de sua aposentadoria proporcional
em integral.

A pretensao foi julgada improcedente em primeira instancia (fls.
274-280, e-STJ), sob fundamento de que “a sentenga homologatoria

trabalhista juntada aos autos, bem como as informagdes constantes da
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CTPS do autor, ndo sdo documentos suficientes para servir como inicio
de prova material do tempo de servico alegado pela parte autora™ (fls.
274-280, e-STJ).

Por sua vez, o Tribunal de origem entendeu que, na espécie, o
inicio da prova material, ou seja, a sentenca da Justica do Trabalho em
beneficio do requerente, foi satisfatoriamente complementado pela prova
testemunhal produzida, e, por essa razdo, serviria como inicio de prova

material. Confira-se (fls. 354-355, e-STJ):

No caso em aprego, por forca da sentenca homologatoria de acordo
proferida pela Justica do Trabalho em 18/09/2007, a empresa Barra
Comércio de Autopecas Ltda. se comprometeu a pagar ao autor a
importancia liquida de R$ 3.500,00, bem como a entregar sua CTPS até
o dia 28/09/2007 perante a Secretaria da Vara, as guias do TRCT, bem
como as guias do seguro-desemprego (CD/SD). Comprometeu-se, por
fim, a empresa reclamada a proceder as seguintes anotagdes na CTPS do
autor: "entrada 01/07/2006, saida 01/07/2007, funcao de gerente, salario
de R$ 350,00, com reajuste salarial para R$ 600,00 a partir de
01/04/2007, (...)".

Portanto, além dos 6nus trabalhistas e previdenciarios que resultaram da
homologac¢ao do acordo realizado na Justica do Trabalho, o ajuizamento
da reclamatoria se deu logo apos o término do vinculo mantido com a
empresa e com razoavel antecedéncia do requerimento da aposentadoria
por tempo de contribuigao.

Verifica-se, ainda, da analise dos autos, que, embora tivesse a Junta de
Recursos Administrativos do Conselho de Recursos da Previdéncia
Social determinado, antes do julgamento do recurso administrativo, a
realizagdo de pesquisa no endereco do estabelecimento da empresa
Barra Comércio de Autopegas Ltda., com o objetivo de se obter
documentos contemporaneos a prestacdo laborai no periodo de
01/07/2006 a 01/07/2007 (f. 133), a diligéncia restou infrutifera,
porquanto o servidor da autarquia atestou que "...o estabelecimento da
empresa se encontrava fechado e de acordo com os vizinhos a empresa
ja ndo funciona ha mais ou menos 01 ano." (f. 134)

Referido orgdo recursal determinou, ainda, a realizacao de pesquisa na
Vara do Trabalho de Pirapora, com a mesma finalidade, tendo o
servidor responsavel pelo cumprimento da diligéncia informado que nao
encontrou nenhum documento contemporaneo apto comprovar o vinculo
empregaticio e o exercicio da atividade pelo autor (f. 136).
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Todavia, embora inexistam elementos de prova material

contemporaneos a prestaciao laboral, o ajuizamento da reclamatoéria
logo apés o término do vinculo e a existéncia de 6onus para a

empregadora nas esferas trabalhista e previdenciaria constituem
elementos de acordo na esfera laborai e os atos dai decorrentes,
quais sejam, a anotacdo do vinculo de emprego em carteira e a
emissao do termo de rescisao do contrato de trabalho, constituem

inicio de prova material do tempo de contribuicio no periodo de
01/07/2006 a 01/07/2007.

E o inicio de prova material foi confirmado por prova testemunhal
firme e coesa. (Grifos nossos.)

Dai a interposi¢do do recurso especial, por meio do qual a
autarquia previdenciaria alega violado o artigo 55, § 3° da Lei n.
8.213/1991 ao argumento de que ‘“a sentencga trabalhista, tinica ¢
exclusivamente, ndo € inicio de prova material para comprovar tempo de
servi¢o” (fl. 390, e-STJ).

Atendidos os pressupostos extrinsecos e intrinsecos de
admissibilidade, conheco do recurso € passo ao exame de mérito.

2. DO TEMA CONTROVERTIDO

Cinge-se a controveérsia em definir, mediante o julgamento deste
recurso representativo de controvérsia, se a sentenga trabalhista
homologatoria de acordo, assim como a anotacdo na Carteira de
Trabalho e Previdéncia Social (CTPS) e demais documentos dela
decorrentes, constitui ou ndo inicio de prova material para
reconhecimento de tempo de servigo.

3. A SENTENCA TRABALHISTA HOMOLOGATORIA DE

ACORDO COMO INIiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL
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Essa questdo foi objeto de Pedido de Uniformizagdo de
Interpretacao de Lei Federal n. 293/PR perante esta Corte Superior,

recebendo, apds amplo debate, a seguinte ementa:

PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE
INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL, DIRIGIDO AO STJ.
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. ART. 14, § 4°, DA LEI
10.259/2001. PENSAO POR MORTE. SENTENCA TRABALHISTA
MERAMENTE HOMOLOGATORIA DE ACORDO. ART. 55, § 3°,
DA LEI 8213/91. INICIO DE PROVA MATERIAL
CONTEMPORANEA DOS FATOS ALEGADOS. NECESSIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. TESE JURIDICA FIRMADA. PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI ACOLHIDO.

I. Trata-se de Pedido de Uniformiza¢ao de Interpretagdo de Lei,
fundamentado no art. 14, § 4°, da Lei 10.259/2001, apresentado pelo
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em face de acérdao da
Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais, no
qual se discute a validade da sentenca trabalhista, meramente
homologatoéria de acordo, como inicio de prova material, na forma do
art. 55, § 3°,da Lei 8.213/91.

I. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, no ambito da
Primeira e da Segunda Turmas, ¢ firme no sentido de que "a sentenga
trabalhista somente serd admitida como inicio de prova material caso ela
tenha sido fundada em outros elementos de prova que evidenciem o
labor exercido na fun¢ao e no periodo alegado pelo Segurado. (...)

Nos termos do art. 55, § 3°, da Lei 8.213/1991, a comprovacao do tempo
de servigo, para os efeitos dessa lei, inclusive mediante justificagdao
administrativa ou judicial, s6 produzird efeito quando baseada em
indicio de prova material, ndo sendo admitida prova exclusivamente
testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forga maior ou caso
fortuito" (STJ, AgInt no AREsp 1.078.726/PE, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de
01/10/2020). Em 1igual sentido: "A jurisprudéncia desta Corte esta
firmada no sentido de que a sentenca trabalhista pode ser considerada
como inicio de prova material, desde que prolatada com base em
elementos probatérios capazes de demonstrar o exercicio da atividade
laborativa, durante o periodo que se pretende ter reconhecido na agdo
previdenciaria. Na espécie, ao que se tem dos autos, a sentenca
trabalhista esta fundada apenas nos depoimentos das partes, motivo pelo
qual ndo se revela possivel a sua consideracdo como inicio de prova
material para fins de reconhecimento da qualidade de segurado do
instituidor do beneficio e, por conseguinte, como direito da parte autora
a pensao por morte" (STJ, Agint no AREsp 1.405.520/SP, Rel. Ministro
SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 12/11/2019).
Adotando igual orientacdo: "Agado Trabalhista. Homologag¢ao de acordo.
Necessidade de inicio de prova material. (...) O uso de sentenga
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trabalhista homologatoria de acordo como inicio de prova material
somente € aceito por este Superior Tribunal quando referida decisao
estiver fundamentada em elementos de prova" (STJ, Aglnt no REsp
1.411.870/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
DJe de 11/09/2017); "Pensao por morte.

Art. 55, § 3° da Lei n. 8.213/1991. Sentenca homologatéria de acordo
trabalhista. Inexisténcia, no caso, de elementos que evidenciem o
periodo trabalhado e a funcdo exercida. Auséncia de outra prova
material. A sentenca homologatoria de acordo trabalhista ¢ admitida
como inicio de prova material para fins previdencidrios, mesmo que o
INSS nao tenha participado da lide laboral, desde que contenha
elementos que evidenciem o periodo trabalhado e a fun¢do exercida pelo
trabalhador, o que nao ocorreu no caso dos autos" (STJ, Aglnt no
AREsp 529.963/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 28/02/2019). Outros precedentes, inter
plures: STJ, Agint nos EDcl no AREsp 1.917.056/SP, Rel. Ministro
MANOEL ERHARDT (Desembargador Federal convocado do TRF/5*
Regidao), PRIMEIRA TURMA, DJe de 25/05/2022; RCD no AREsp
886.650/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 25/05/2016; EREsp 616.242/RN, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, TERCEIRA SECAO, DJU de 24/10/2005.

III. O entendimento firmado no STJ estd fundamentado na circunstancia
de que, ndo havendo instrucao probatoria, com inicio de prova material,
tampouco exame de merito da demanda trabalhista - a demonstrar,
efetivamente, o exercicio da atividade laboral, apontando o trabalho
desempenhado, no periodo correspondente -, ndo havera inicio valido de
prova material, apto & comprovagado de tempo de servigo, na forma do
art. 55, § 3°, da Lei 8.213/91.

IV. A Stimula 149/STJ dispde que "a prova exclusivamente testemunhal
nao basta a comprovacao da atividade ruricola, para efeito da obtengao
de beneficio previdenciario".

V. O art. 55, § 3° da Lei 8.213/91 - que estabelece norma especial, com
regramento especifico para a prova do tempo de servico no RGPS - teve
a sua constitucionalidade reconhecida pelo STF: "A teor do disposto no
§ 3° do artigo 55 da Lei n°® 8.213/91, o tempo de servi¢co ha de ser
relevado mediante inicio de prova documental, ndo sendo admitida,
exceto ante motivo de for¢a maior ou caso fortuito, a exclusivamente
testemunhal. Decisdo em tal sentido nao vulnera os preceitos do artigo
5° incisos LV e LVI, 6° e 7°, inciso XXIV, da Constituicdo Federal"
(STF, RE 226.772-4/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO,
SEGUNDA TURMA, DJU de 06/10/2000).

VI. O § 3°do art. 55 da Lei 8.213/91 - que exige inicio de prova material
para comprovagao do tempo de servico, nao admitindo, para tal fim, a
prova exclusivamente testemunhal, "exceto na ocorréncia de motivo de
for¢a maior ou caso fortuito, na forma prevista no regulamento" - teve a
sua redagdo alterada pela Lei 13.846/2019, que acrescentou a exigéncia
de inicio de prova material contemporanea dos fatos.

VII. A jurisprudéncia desta Corte, embora ndo exija que o documento
apresentado como inicio de prova material abranja todo o lapso
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controvertido, considera indispensavel a sua contemporaneidade com os
fatos alegados, devendo, assim, corresponder, pelo menos, a uma fragao
do periodo alegado, corroborado por idonea e robusta prova
testemunhal, que amplie sua eficdcia probatéria. Nesse sentido: STJ,
Aglnt no AREsp 1.562.302/AM, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de 04/06/2020; AREsp
1.550.603/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 11/10/2019; REsp 1.768.801/PR, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 16/11/2018.
VIII. Em regra, a sentenga trabalhista homologatoria de acordo ndo &,
por si s, contemporanea dos fatos que provariam o tempo de servico,
referindo-se ela a fatos pretéritos, anteriores a sua prolacdo, e, nessa
medida, ndo atende ao art. 55, § 3°, da Lei 8.213/91, que exige inicio de
prova material contemporanea dos fatos, e ndo posterior a eles.

IX. Tese juridica firmada: "A sentenca trabalhista homologatoria de
acordo somente sera considerada inicio valido de prova material, para os
fins do art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, quando fundada em elementos
probatorios contemporaneos dos fatos alegados, aptos a evidenciar o
exercicio da atividade laboral, o trabalho desempenhado e o respectivo
periodo que se pretende ter reconhecido, em agdo previdenciaria."

X. Caso concreto em que a Turma Nacional de Uniformizagdo, ao
manter o reconhecimento do direito a pensdo por morte, com
fundamento, ao que se infere dos autos, em sentenca trabalhista
meramente homologatoria de acordo, divergiu da tese e do entendimento
ora firmados. Nesse contexto, devem os autos retornar a origem, para
que se prossiga na analise do pedido da parte autora, a luz da tese ora
firmada, mesmo porque ndo consta do processo a sentenca trabalhista
homologatoria de acordo, nao se podendo afirmar, com certeza, que nela
ndo se produziu "inicio de prova material contemporanea dos fatos"
alegados, na forma do art. 55, § 3°, da Lei 8.213/91.

XI. Pedido de Uniformizagdo de Interpretacao de Lei acolhido, devendo
0s autos retornar a origem, para que se prossiga na analise do pedido da
parte autora, a luz da tese ora firmada.

(PUIL n. 293/PR, rel. Min. Og Fernandes, rel. para acérdio Min.
Assusete Magalhdes, Primeira Secdo, julgado em 14/12/2022, DJe de
20/12/2022.)

Na tese fixada pela Primeira Se¢ao do STJ, por maioria de votos,
prevaleceu o voto da Ministra Assusete Magalhaes, a qual consignou
que, nos termos do artigo 55, § 3°, da Lein. 8.213/1991, a comprovacgao
do tempo de servico para os efeitos legais, inclusive por meio de
justificagdo administrativa ou judicial, s6 produz efeito quando baseada

em indicio de prova material contemporanea dos fatos, ndo sendo

Documento eletronico VDA43410568 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): BENEDITO GONCALVES Assinado em: 12/09/2024 18:25:50
Codigo de Controle do Documento: 7e389¢76-6df0-4619-890b-e7ba743f38d0



admitida prova exclusivamente testemunhal, exceto na hipdtese de caso
fortuito ou for¢a maior.

Firme nesse entendimento, faz-se uma breve analise da legislagao
pertinente ao caso.

A prova do tempo de servico para fins previdenciarios recebeu
tratamento no art. 55, § 3°, da Lei n. 8.213/91 - Lei de Beneficios da

Previdéncia Social (LBPS):

Art. 55. O tempo de servico sera comprovado na forma
estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do
correspondente as atividades de qualquer das categorias de
segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a
perda da qualidade de segurado:

§ 3° A comprovagao do tempo de servico para os fins desta
Lei, inclusive mediante justificativa administrativa ou judicial,
observado o disposto no art. 108 desta Lei, s6 produzira efeito
quando for baseada em inicio de prova material contemporanea dos
fatos, ndo admitida a prova exclusivamente testemunhal, exceto na
ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito, na forma
prevista no regulamento. (Redacdo dada pela Lei n® 13.846, de
2019.)

Veja-se, ainda, o que dispds o Decreto n. 3.048, de 6 de maio de
1999 (revogado pelo Decreto n. 10.410 de 30 de junho de 2020), sobre a

prova do tempo de servico:

Art. 62. A prova de tempo de servigo, considerado tempo de
contribui¢do na forma do art. 60, observado o disposto no art. 19 e,
no que couber, as peculiaridades do segurado de que tratam as
alineas 'j' e 'I' do inciso V do caput do art. 9° e do art. 11, ¢ feita
mediante documentos que comprovem o exercicio de atividade nos
periodos a serem contados, devendo esses documentos ser
contemporaneos dos fatos a comprovar e mencionar as datas de
inicio e término e, quando se tratar de trabalhador avulso, a
duragdo do trabalho ¢ a condigdo em que foi prestado.

[...]

Art. 63. Nao serd admitida prova exclusivamente
testemunhal para efeito de comprovacao de tempo de servigo ou de
contribuicao, salvo na ocorréncia de motivo de for¢ca maior ou caso
fortuito, observado o disposto no § 2° do art. 143. (Grifos nossos.)
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Por sua vez, a Sumula 149/STJ, que pode ser aplicada
analogicamente a discussdo, dispdoe que "A prova exclusivamente
testemunhal ndo basta a comprovacao da atividade ruricola, para efeito
da obtengao de beneficio previdenciario".

Por conseguinte, o texto legal exige que a comprovagao do tempo
de servigo para fins previdenciarios s6 produza efeito quando baseada
em inicio de prova material, ndo sendo admitida prova exclusivamente
testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forca maior ou caso
fortuito.

E, da interpretacdo sistematica do artigo 55 da Lei n. 8.213/1991 e
do artigo 60 do Decreto n. 2.172/1997, extrai-se que o inicio de prova
material ¢ aquele realizado mediante documentos que comprovem o
exercicio de atividade nos periodos a serem contados.

Assim, para que a sentenca trabalhista homologatoria seja
considerada inicio razoavel de prova material, apta a comprovacao do
tempo de servigo, nos termos do art. 55, § 3°, Lei n. 8213/91, ¢
indispensavel que nos autos da reclamacdo trabalhista tenham sido
produzidas provas documentais contemporaneas ao periodo de servico,
passiveis de serem enquadradas como ‘“inicio razoavel de prova
material”. Isso porque, na pratica, a sentenca homologatdria equivale a

declaracao das partes, reduzida a termo, exceto na hipotese de ocorréncia
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de motivo de for¢a maior ou caso fortuito devidamente comprovado.

O entendimento mencionado estd baseado na ideia de que, se os
termos do acordo celebrado na sentenca homologatoria e suas
consequentes alteracoes na CTPS ndo refletirem a veracidade dos
periodos efetivamente trabalhados, servindo, tio somente, para por fim a
lide trabalhista, a mesma nao servirda como inicio de prova material,
sendo exigida a apresentacdo de outras provas contemporaneas a
prestacao do servico, conforme preconiza o disposto no art. 55, § 3°, da
Lein. 8.213/91.

E, quanto as anotacOes constantes na CTPS do segurado, o
professor Sérgio Pinto Martins, em sua obra Direito da Seguridade

Social, 41* ed., Saraiva, pag. 423, assim leciona:

A anotacao na CTPS vale para todos os efeitos como prova
de filiacdo a Previdéncia Social, em relagdo ao contrato de
trabalho, tempo de servi¢o e salario-de-contribuicao, mas € uma
presuncao relativa, e nao absoluta, admitindo-se prova em sentido
contrario, principalmente se, em caso de duvida, o INSS pedir a
apresentacdo dos documentos que serviram de base a anotagao.

Isso significa que, para que uma demanda trabalhista tenha
validade e seja julgada procedente, ¢ essencial que existam elementos de
prova material que possam ser examinados e que demonstrem de forma
concreta o trabalho desempenhado pelo reclamante durante o periodo
questionado. Sem esses elementos, a demanda ndo possui a
fundamentacao necessaria para ser considerada valida.

Registra-se que essa orientacao ja vem sendo adotada ha muito por
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esta Corte Superior, desde a Terceira Secao, enquanto competente para
analise da matéria, a qual fo1 seguida por precedentes, de ambas as

Turmas de Direito Publico da Primeira Secao:

PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. CARTEIRA DE TRABALHO E
PREVIDENCIA SOCIAL. ANOTACOES FEITAS POR ORDEM
JUDICIAL. SENTENCA TRABALHISTA NAO
FUNDAMENTADA EM PROVAS DOCUMENTAIS E
TESTEMUNHAIS. INICIO DE PROVA MATERIAL NAO-
CARACTERIZADO.

1. A sentenca trabalhista sera admitida como inicio de prova
material, apta a comprovar o tempo de servico, caso ela tenha sido
fundada em elementos que evidenciem o labor exercido na funcio e
o periodo alegado pelo trabalhador na acio previdenciaria.
Precedentes das Turma que compdem a Terceira Secio.

2. No caso em apre¢o, nao houve produgdo de qualquer espécie de prova
nos autos da reclamatoria trabalhista, tendo havido acordo entre as
partes.

3. Embargos de divergéncia acolhidos.

(EREsp 616.242/RN, rel. Min. Laurita Vaz, Terceira Secao, DJU de
24/10/2005. Grifos nossos.)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. INOVACAO
RECURSAL. SENTENCA TRABALHISTA MERAMENTE
HOMOLOGATORIA DE ACORDO. IMPRESTABILIDADE DE
UTILIZACAO COMO INICIO DE PROVA MATERIAL.
JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ.

1. A jurisprudéncia desta Corte esta firmada no sentido de que a
sentenca trabalhista pode ser considerada como inicio de prova
material, desde que prolatada com base em elementos probatorios
capazes de demonstrar o exercicio da atividade laborativa, durante
o periodo que se pretende ter reconhecido na acdo previdenciaria.
2. Na espécie, ao que se tem dos autos, a sentenca trabalhista esta
fundada apenas nos depoimentos das partes, motivo pelo qual nao
se revela possivel a sua consideracio como inicio de prova material
para fins de reconhecimento da qualidade de segurado do
instituidor do beneficio e, por conseguinte, como direito da parte
autora a pensao por morte.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1.405.520/SP, rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira
Turma, DJe de 12/11/2019. Grifos nossos.)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. OMISSAO NO ACORDAO
RECORRIDO. INEXISTENCIA. ACAO TRABALHISTA.
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HOMOLOGACAO DE ACORDO. NECESSIDADE DE INICIO DE
PROVA MATERIAL.
[...]
2. O uso de sentenca trabalhista homologatoria de acordo como
inicio de prova material somente é aceito por este Superior Tribunal
quando referida decisdo estiver fundamentada em elementos de
prova. Precedente.
3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 1.411.870/PR, rel. Min. Og Fernandes, Segunda
Turma, DJe de 11/9/2017. Grifos nossos.)

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. RECONHECIMENTO
DE TEMPO DE SERVICO. AUSENCIA DE QUALIDADE DE
SEGURADO DO DE CUJUS. PROVA MATERIAL. SENTENCA
TRABALHISTA HOMOLOGATORIA DE ACORDO.
UTILIZACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ.

1. A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que a sentenca
trabalhista homologatoria de acordo so pode ser considerada como
inicio de prova material se fundada em elementos que demonstrem
o labor exercido na func¢io e os periodos alegados pelo trabalhador,
sendo, dessa forma, apta a comprovar o tempo de servico enunciado
no art. 55, § 3°, da Lei n. 8.213/91.

2. Contudo, segundo consta no acérdao recorrido, ndo houve instrucao
probatoria, nem exame de mérito da demanda trabalhista que demonstre
o efetivo exercicio da atividade laboral.

3. O Tribunal a quo decidiu de acordo com jurisprudéncia desta Corte,
de modo que se aplica a espécie o enunciado da Simula 83/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 565.575/PR, rel. Min. Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe de 13/10/2014. Grifos nossos.)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DA
SENTENCA TRABALHISTA HOMOLOGATORIA DE ACORDO
JUDICIAL COMO INiCIO DE PROVA MATERIAL, QUANDO
NAO FUNDADA EM OUTROS ELEMENTOS DE PROVA.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica admite a
sentenca homologatoria de acordo trabalhista como inicio de prova
material, para fins de reconhecimento de tempo de servico, desde
que fundada em elementos que atestem o exercicio laboral no
periodo alegado outras provas que corroborassem a alegacio.

2. In casu, nao estando a sentenca trabalhista acompanhada de um
conjunto fatico-probatorio, ndo pode ser reconhecida como inicio de
prova material do exercicio da atividade laborativa; ademais,
inexistem quaisquer outros elementos probatorios nos autos da
condicio de segurado do de cujus, pelo que a concessao do beneficio
torna-se inviavel.

3. Agravo Regimental desprovido (AgRg no AREsp n. 301.546/PE, rel.

Documento eletronico VDA43410568 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): BENEDITO GONGALVES Assinado em: 12/09/2024 18:25:50
Codigo de Controle do Documento: 7e389¢76-6df0-4619-890b-e7ba743f38d0



Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe de 21/3/2014.
Grifos nossos.)

Seguindo o idéntico entendimento, transcreve-se precedentes que
falam de sentenca trabalhista de forma genérica, sem especificar a

homologatoria:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO
NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. QUALIDADE DE
SEGURADO DO POTENCIAL INSTITUIDOR DA PENSAO.
SENTENCA TRABALHISTA PROFERIDA COM BASE NA
REVELIA DO EMPREGADOR. AUSENCIA DE OUTROS
ELEMENTOS DE PROVA. ACORDAO EM DESACORDO COM
A JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Conforme a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, a
sentenca trabalhista somente sera admitida como inicio de prova
material do vinculo laboral caso ela tenha sido fundada em outros
elementos de prova que evidenciem o exercicio da atividade
laborativa durante o periodo que se pretende ter reconhecido na
acao previdenciaria.

2. No caso dos autos, o Tribunal a quo reconheceu a qualidade de
segurado do de cujus amparando-se, unicamente, em sentenga proferida
em reclamacdo trabalhista que, diante da revelia do empregador,
reconhecera o vinculo de emprego entre o falecido e a empresa, que
teria perdurado de 19/08/2002 a 17/01/2004.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.917.056/SP, rel. Min. Manoel Erhardt
(Desembargador Convocado do TRFS5), Primeira Turma, DJe de
25/5/2022. Grifos nossos.)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. A SENTENCA
TRABALHISTA SOMENTE PODE SER CONSIDERADA COMO
INICIO DE PROVA MATERIAL QUANDO FUNDADA EM
PROVAS QUE DEMONSTREM O EXERCICIO DA ATIVIDADE
LABORATIVA NA FUNCAO E NOS PERIODOS ALEGADOS NA
ACAO PREVIDENCIARIA. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA
DESTA CORTE. AGRAVO INTERNO DO PARTICULAR A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. E firme a orientacio desta Corte de que a sentenca trabalhista
somente sera admitida como inicio de prova material caso ela tenha
sido fundada em outros elementos de prova que evidenciem o labor
exercido na funcao e no periodo alegado pelo Segurado.

2. Na presente hipotese, a Corte de origem concluiu que o documento
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carreado aos autos nao se presta como indicio de prova material, ndo
havendo qualquer outro indicio de prova que comprove o tempo de
servico que se quer ver reconhecido. Aponta, ainda, que a sentenga ¢
oriunda de acdo de justificacdo, onde ndo ha qualquer exame probatorio.
3. Nos termos do art. 55, § 3°. da Lei 8.213/1991, a comprovacao do
tempo de servico, para os efeitos dessa lei, inclusive mediante
justificacdo administrativa ou judicial, s6 produzira efeito quando
baseada em indicio de prova material, ndo sendo admitida prova
exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forca
maior ou caso fortuito.

4. Agravo Interno do Particular a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1.078.726/PE, rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho,
Primeira Turma, DJe de 1°/10/2020. Grifos nossos.)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA DIRIGIDO AO STIJ.
ART. 14, § 4°, DA LEI 10.259/2001. TEMPO DE SERVICO.
SENTENCA TRABALHISTA. EFICACIA PROBATORIA.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA.
PRECEDENTES DO STJ. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO
INCIDENTE DE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Conforme acentuado na decisdo ora agravada, ¢ pacifico o
entendimento do STJ no sentido de que a sentenca trabalhista pode
ser considerada como inicio de prova material para a determinacio
de tempo de servico, caso tenha sido fundada em outros elementos
de prova que evidenciem o labor exercido e os periodos alegados
pelo trabalhador.

[...]

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg na Pet n. 9.527/ES, rel. Min. Mauro Campbell Marques, Primeira
Secao, DJe de 14/5/2013. Grifos nossos.)

4. TESE REPETITIVA FIRMADA
Para efeito de cumprimento do requisito legal e regimental, firma-

se a seguinte tese:

A sentenca trabalhista homologatoria de acordo, assim
como a anotacio na CTPS e demais documentos dela
decorrentes, somente sera considerada inicio de prova material
valido, conforme o disposto no art. 55, § 3°, da Lei n. 8.213/91,
quando houver nos autos elementos probatorios
contemporaneos que comprovem os fatos alegados e que sejam
aptos a demonstrar o tempo de servico no periodo que se
pretende reconhecer na acdo previdenciaria, exceto na hipotese
de caso fortuito ou for¢ca maior.
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5. SOLUCAO AO CASO CONCRETO (INCISO IV DO ART.
104-A DO RISTJ)

Na hipoétese, o INSS defende que a sentenga trabalhista apresent
ada nos autos nao serve como inicio de prova material, pois ¢ decorrente
de acordo homologatorio entre as partes, ndo sendo apta a constituir
inicio de prova material para fins previdenciarios.

Da leitura do acdérdao recorrido constata-se que, no caso dos autos,
o Tribunal a quo, ao reformar a sentenca para reconhecer o periodo de
1°/7/2006 a 1°/7/2007 como tempo de contribuicao, apesar de consignar
a auséncia de prova material contemporanea, entendeu que a sentenca
trabalhista homologatéria ajuizada logo apos o término do contrato de
trabalho, somada a existéncia de prova testemunhal carreada nos autos
desta agdo previdencidria, seriam suficientes para comprovar o direito

pleiteado pelo segurado.

Vejamos (fls. 354-355, e-STJ):

No caso em apreco, por for¢a da sentenga homologatéria de
acordo proferida pela Justica do Trabalho em 18/09/2007, a
empresa Barra Comércio de Autopegas Ltda. se comprometeu a
pagar ao autor a importancia liquida de R$ 3.500,00, bem como a
entregar sua CTPS até o dia 28/09/2007 perante a Secretaria da
Vara, as guias do TRCT, bem como as guias do seguro-
desemprego (CD/SD). Comprometeu-se, por fim, a empresa
reclamada a proceder as seguintes anotagdes na CTPS do autor:
"entrada 01/07/2006, saida 01/07/2007, fungdo de gerente, salario
de R$ 350,00, com reajuste salarial para R$ 600,00 a partir de
01/04/2007, (...)".

Portanto, além dos Onus trabalhistas e previdencidrios que
resultaram da homologacdo do acordo realizado na Justica do
Trabalho, o ajuizamento da reclamatoria se deu logo apos o
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término do vinculo mantido com a empresa e com razoavel
antecedéncia do requerimento da aposentadoria por tempo de
contribuicao.

Verifica-se, ainda, da anélise dos autos, que, embora tivesse
a Junta de Recursos Administrativos do Conselho de Recursos da
Previdéncia Social determinado, antes do julgamento do recurso
administrativo, a realizagdo de pesquisa no endereco do
estabelecimento da empresa Barra Comércio de Autopecas Ltda.,
com o objetivo de se obter documentos contemporianeos a
prestacao laborai no periodo de 01/07/2006 a 01/07/2007 (f. 133),
a diligéncia restou infrutifera, porquanto o servidor da autarquia
atestou que "..o estabelecimento da empresa se encontrava
fechado e de acordo com os vizinhos a empresa ja ndo funciona ha
mais ou menos 01 ano." (f. 134) Referido orgdo recursal
determinou, ainda, a realizacdo de pesquisa na Vara do Trabalho
de Pirapora, com a mesma finalidade, tendo o servidor responsavel
pelo cumprimento da diligéncia informado que nao encontrou
nenhum documento contemporaneo apto comprovar o vinculo
empregaticio e o exercicio da atividade pelo autor (f. 136).

Todavia, embora inexistam elementos de prova material
contemporaneos a prestacao laboral, o ajuizamento da reclamatoéria
logo apo6s o término do vinculo e a existéncia de Onus para a
empregadora nas esferas trabalhista e previdenciaria constituem
elementos de conviccdo relevantes que permitem afastar a hipotese
de ajuizamento de acdo trabalhista para fins puramente
previdenciarios. Nessas circunstancias, portanto, a sentenga
homologatéria do acordo na esfera laborai e os atos dai
decorrentes, quais sejam, a anota¢do do vinculo de emprego em
carteira ¢ a emissao do termo de rescisdao do contrato de trabalho,
constituem inicio de prova material do tempo de contribui¢do no
periodo de 01/07/2006 a 01/07/2007.

E o inicio de prova material foi confirmado por prova
testemunhal firme e coesa.

Aristeu Gomes Ribeiro afirmou em juizo que: "... conhece o
autor hd quinze anos; que o autor trabalhou em loja de
autopecas em Barra do Guaicui, distrito de Varzea da Palma;
que o proprietario da loja era Paulo Fernandes Campos,
conhecido como "Paulinho da Barra"; que o autor trabalhou
em tal local ha cerca de cinco ou seis anos, e 0 depoente acha
que ele trabalhou la por cerca de dois anos; que nesse periodo,
0 autor morava em Barra do Guaicui durante a semana; que
quase toda semana o depoente ia a Barra do Guaicui comprar
peixe, entdo visitava Paulinho e o autor na loja de autopegas; que o
autor era gerente da loja, mas o depoente nao sabe se sua carteira
foi assinada pelo empregado?' (f. 231).

Em sentido convergente, foi o depoimento prestado por Jodao
Serafim de Castro, que trabalhou em um restaurante ao lado do
estabelecimento em que o autor exerceu atividades na empresa
Barra Comércio de Autopecas Ltda. A testemunha afirmou "que
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conhece o autor ha cinco anos; que conheceu o autor em loja de
pecas para carros, em Barra do Guaicui, na qual o requerente
trabalhava como gerente; que a loja pertencia a Paulo
Campos; que o autor trabalhou na referida loja por cerca de
um ano ou um pouco mais, por volta de 2006; que ao lado da
loja havia um restaurante que foi arrendado pelo depoente;
que o prédio em que ficava o restaurante pertencia a Paulo; que o
depoente manteve o restaurante por cerca de cinco anos, e fechou o
estabelecimento ha cerca de quatro anos ou quatro anos e meio;
que quando fechou o restaurante, a loja de autopecas ja havia sido
fechada". (Grifos no original)

Da leitura do excerto, verifica-se que a Corte Regional
fundamentou seu acordiao em sentenga trabalhista homologatoria nao
ancorada em elementos probatorios materiais € contemporaneos.

Desse modo, ante o entendimento contrario a esta Corte Superior,
o mesmo deve ser reformado.

6. MODULACAO

Dessarte, ndao ha falar em modulacao dos efeitos do julgado no
caso em tela, uma vez que nao se encontra presente o requisito do art.
927, § 3° do CPC. Isso porque, na espécie, ndo houve alteracao, mas
sim reafirmac¢ao da jurisprudéncia dominante do STJ.

7. CONCLUSAO

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial.

Por se tratar de recurso representativo de controvérsia, sujeito ao
procedimento previsto no artigo 1.036 e seguintes do CPC/2015,
combinado com o art. 256-N e seguintes do RISTJ, determino, apos a
publicagdo do acordao, a comunicacdo a Presidéncia do STJ, aos
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Ministros da Primeira Secdo, aos Tribunais Regionais Federais, bem
como aos Tribunais de Justica dos Estados, com a finalidade de dar
cumprimento ao disposto no artigo 1.040 do CPC/2015.

E como voto.
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RATIFICACAO DE VOTO

O Ministro Afranio Vilela declara em seu voto-vogal acompanhar
o voto deste relator, mas pondera que o tema repetitivo sob julgamento
ndo abarca a acdo de justificacdo judicial prevista no artigo 861 e
seguintes do CPC/1973 e as acodes declaratérias ajuizadas na Justiga
Federal e Estadual, o que, sob sua oOtica, implicaria decidir, neste
momento, sobre o cancelamento de eventuais sobrestamentos de

processos que tratem das referidas questdes a fim de que os



requerimentos neles contidos possam ser analisados.

Retorno a tese afetada:

Definir se a sentenga trabalhista homologatéria de acordo, assim como
a anotacdo na CTPS e demais documentos dela decorrentes
constituem inicio de prova material para fins de reconhecimento de
tempo de servigo (grifet).

A tese afetada esta claramente delimitada, no sentido de que se
esta tratando de sentenga trabalhista homologatoria de acordo, portanto,
prolatada pela Justica Especializada do Trabalho, assim como a anotagdo
na CTPS e demais documentos decorrentes desta sentenca trabalhista.

Assim, determinou-se a suspensao do processamento de todos os
processos que tramitam no territorio nacional (art. 1.037, II, do

CPC/2015), os quais versam sobre a mesma matéria (acoes

previdencidrias em que se pretende o reconhecimento de tempo de
servico com fundamento em sentengca trabalhista meramente
homologatoria de acordo).

Com efeito, a medida cautelar de justificagdo ou simplesmente
justificagdo prevista no Codigo de Processo Civil de 1973 esta
consubstanciada na documentagdao de fato ou relagdo juridica entre as
partes que a compde para que, adiante, possam utilizd-la, dela ndo se
extraindo propriamente sentenga de meérito, porque lide nao ha. A
proposito, confira-se voto proferido pela Ministra Nancy Andrighi,
relatora do REsp n. 2.103.428/SP, julgado na Terceira Turma em
19/3/2024.

Assim, ndo tenho davidas em afirmar que o Tema n. 1.188/STJ,
sob julgamento ndo abrange essa forma de manifestacdo judicial, até
porque ¢ hipdtese anterior a qualquer lide, especificamente, como no
caso, a lide previdenciaria; e também pelo fato de que nao se tem noticia
de o INSS ser chamado as justificagdes entre particulares, até porque

nem sequer cabe recurso nesse procedimento voluntario.



Por outro lado, nas ag¢des judiciais declaratorias em que
homologados acordos entre partes com a finalidade de se declarar
relagdo trabalhista ou de emprego, com a citagdo do INSS para participar
da lide, o que nos parece competir a Justica laboral, tambeém
compreendo que essa questdo ¢ anterior a controvérsia apresentada a
julgamento.

Isso porque a sentenga homologatoria de acordo nesse caso seria a
lide e o tema em questdo, posto a julgamento neste momento, diz
respeito ao inicio da prova material do tempo de servico para fins
previdenciarios.

Todavia, compreendo, com a devida vénia dos que entendem de
outro modo, que o cancelamento de eventuais sobrestamentos de
processos realizados por decisdes das instancias de origem na sessao de
julgamento do recurso repetitivo por esta Corte Superior ndo ¢ adequada,
porque essa questdo estd no campo das distingdes (distinguishings). E
assim o faco por trés fundamentos:

1°) compete a parte requerer o prosseguimento do seu processo,
caso compreenda haver distingdo (artigo 1.038, § 9°, do CPC);

2°) inadmitido o recurso (especial ou extraordinario) compete ao
recorrente interpor agravo interno na Corte de origem para demonstrar
que realmente ha distingao entre o seu processo e o tema afetado;

3°) a ordem de levantamento de sobrestamento para um ou alguns
processos sobrestados por decisdes proferidas pelas instancias ordindrias
na sessao em que se estd a julgar o proprio repetitivo pode levar a
inversdo tumultudria da lide ora objetivada, além de caracterizar
supressao de instancia.

Desse modo, compreendo ndo ser o momento para se declarar o

levantamento de sobrestamento de processos que, em abstrato, nao



estariam abrangidos pela tese posta a julgamento, e ratifico o meu voto
nos termos em que proferido, mantendo-se inalterada a tese a ser fixada

neste repetitivo:

“A sentenca trabalhista homologatoria de acordo, assim como a
anotacio na CTPS e demais documentos dela decorrentes, somente
sera considerada inicio de prova material valida, conforme o
disposto no art. 55, § 3°, da Lei 8.213/91, quando houver nos autos
elementos probatdrios contemporineos que comprovem os fatos
alegados e sejam aptos a demonstrar o tempo de servico no periodo
que se pretende reconhecer na acdo previdencidria, exceto na
hipotese de caso fortuito ou for¢ca maior."
E como voto.
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VOTO-VOGAL

MINISTRO AFRANIO VILELA: Em andlise, recurso especial representativo
da seguinte controvérsia: Definir se a sentenga trabalhista homologatéria de acordo,
assim como a anotagao na CTPS e demais documentos dela decorrentes, constituem
inicio de prova material para fins de reconhecimento de tempo de servigo.

Nessa assentada, o Ministro Relator propde a fixagcdo da seguinte tese
repetitiva: A sentencga trabalhista homologatoria de acordo, assim como a anotagéo na
CTPS e demais documentos dela decorrentes, somente sera considerada inicio de
prova material valida, conforme o disposto no art. 55, § 3°, da Lei 8.213/1991, quando

houver nos autos elementos probatérios contemporéneos que comprovem os fatos



alegados e sejam aptos a demonstrar o tempo de servigo no periodo que se pretende
reconhecer na agao previdenciaria, exceto na hipotese de caso fortuito ou forga maior.
Em relacdo a modulacdo dos efeitos do julgado, entende ser esta
desnecessaria, ante a auséncia de alteracao da jurisprudéncia dominante do STJ, mas
a sua reafirmacao (art. 927, § 3°, do CPC/2015).
No caso concreto, propde o provimento do recurso especial do INSS, tendo
em vista a divergéncia do entendimento adotado pelo acordao recorrido com a

jurisprudéncia desta Corte e com a tese repetitiva ora em analise.

1. ANALISE DOS FUNDAMENTOS RELEVANTES DA TESE JURIDICA
DISCUTIDA (art. 984, § 2°, c/c o art. 1.038 do CPC/2015; e art. 104-A, |, do RISTJ)

A presente controvérsia, fundamentada no art. 55, § 3°, da Lei 8.213/1991,
discute a possibilidade de reconhecimento da sentenga trabalhista homologatéria como
inicio de prova material, assim como a anotagao na Carteira de Trabalho e Previdéncia
Social (CTPS), e a indispensabilidade ou n&o de outros elementos probatorios
adicionais no feito — documentais e/ou testemunhais — referentes ao tempo laborado.

A tematica possui relevante debate no ambito do Direito Previdenciario, pois
a conclusdo sobre a (im)possibilidade do reconhecimento da sentenga trabalhista
homologatéria de acordo, como inicio de prova material, na seara previdenciaria, tera
consideraveis impactos nos casos concretos vinculados aos processos que estao
sobrestados em todos os Tribunais Regionais Federais do Pais.

O relator, baseando-se em posicionamento desta Primeira Secéo, firmado no
julgamento do PUIL 293/PR, em 14/12/2022, propde a consolidagdo do entendimento
de que, para que uma sentencga trabalhista homologatoéria de acordo tenha validade na
seara previdenciaria, seria essencial que existissem elementos probatorios
contemporaneos aos fatos alegados e que fossem aptos a demonstrar o tempo de
servigo no periodo que se pretende reconhecer, exceto na hipétese de caso fortuito ou
forca maior.

Ciente da analise da matéria pela Primeira Seg¢ao, quando do julgamento do



PUIL 293/PR, e tendo em vista ser esta a primeira vez que me manifesto sobre o tema
nesta Corte, tego a seguir breves consideracdes sobre a controvérsia.

Existem diversos meios pelos quais o0 segurado pode obter o
reconhecimento do tempo de servigo, para fins previdenciarios, e no presente voto
abordarei alguns deles, com a finalidade de afastar eventuais conflitos na aplicagéo da
tese que a Primeira Secao esta a definir.

No art. 861 do Cdodigo de Processo Civil de 1973 vigorava o instituto da
justificagao judicial, procedimento autbnomo que podia ser utilizado para justificar a
existéncia de um fato ou relagao juridica, seja para simples documentacgao, seja para
servir de prova em processo futuro. Nesse caso, a sentengca proferida
possuia natureza homologatoria e era defeso ao juiz adentrar no mérito da questao.

Em matéria previdenciaria, uma vez obtida pelo segurado uma sentenca
oriunda da justificagcdo judicial, o INSS ndo era (é) obrigado a reconhecer a validade,
por si sO, daquele julgado, pelo simples fato de nao ter participado daquele processo.
Nessa linha, segundo o art. 98 da Portaria DIRBENS/INSS n. 993/2022, "a justificacao
judicial, para fins de comprovagao de tempo de contribuicdo, dependéncia econdémica,
identidade e relagao de parentesco, somente produzira efeito quando for baseada em
inicio de prova material contemporénea dos fatos, ndo sendo admitidas as provas
exclusivamente testemunhais”.

Também existe a possibilidade do ajuizamento de acido declaratéria de
tempo de servico na Justica Federal e na Justica Estadual, na qual o INSS é citado
para compor a lide, tendo a oportunidade de contestar e impugnar as provas
produzidas em favor do segurado. Nesse caso, asentenga proferida na acao
declaratéria é sentenga de meérito, coroada como a expressao maxima de uma verdade
reconhecida pelo Judiciario, devendo ser integralmente cumprida pela autarquia,
mesmo na hipdétese de acordo firmado entre as partes reconhecendo determinado
tempos de servigo.

Por sua vez, aquestdo discutida nos presentes autos perpassa,



necessariamente, pelos ramos do Direito Previdenciario e do Trabalho. Apesar de as
sentencas trabalhistas serem proferidas por juiz togado, investido de jurisdicdo e
vinculado a todas as formalidades de um processo regular, devidamente instruido, seus
efeitos ndo sdo automaticos na seara previdenciaria.

Em assim sendo, o reconhecimento do vinculo empregaticio ndo gera o
reconhecimento imediato desse vinculo como tempo de contribuigdo/servico do
segurado, razao pela qual se faz necessario o requerimento administrativo, no INSS,
para a averbacdo do tempo de servico outrora reconhecido na esfera trabalhista, e na
sua negativa, do ajuizamento de agao previdenciaria na Justica Comum.

E importante frisar que tanto as remanescentes acdes oriundas da
justificagao judicial prevista no CPC/73, quanto as agbes declaratorias ajuizadas na
Justica Federal — com sentencas de mérito proferidas decorrentes de acordo firmado
entre as partes ou ndo — ndo estido abarcadas pela tese que se esta a firmar neste
Superior Tribunal de Justica.

Desse modo, muito embora a controvérsia esteja delimitada na validade da
sentencga trabalhista homologatéria de acordo como inicio de prova material, pertinente
deixar registrado que os acordos homologados entre as partes visando declaracédo de
relagdo contratual trabalhista no passado e que tenham a participacdo do INSS (citado
ou notificado), e ainda aqueles relativos a justificagao judicial prevista no CPC/73, nao

estdo contemplados neste recurso repetitivo e devem continuar como sempre ocorreu.

2. CONCLUSAO

Isso posto, ressalvo que as justificativas judiciais e as agbdes declaratorias
com tramite na justica federal/estadual ndo estdo abarcadas por este recurso repetitivo,
havendo de ser cancelados imediatamente eventuais sobrestamentos, para que os
interessados, nestes casos, tenham seus requerimentos analisados, como sempre
ocorreu.

Quanto ao mais, acompanho o relator na tese firmada e no caso concreto.
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EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL

REPETITIVO (TEMA N. 1.188/STJ). APOSENTADORIA
POR TEMPO DE CONTRIBUICAO.
IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DA SENTENCA
TRABALHISTA HOMOLOGATORIA DE ACORDO L
COMO INICIO DE PROVA, QUANDO NAO FUNDADA
EM OUTROS ELEMENTOS DE PROVA MATERIAL
CONTEMPORANEA. ART. 55, § 3°, DA LEI N. 8.213/91.
PRECEDENTES DO STJ.

1. A questdo submetida ao Superior Tribunal de Justica (STJ)
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cinge-se em definir se a sentenca trabalhista homologatoria de
acordo, assim como a anotacdo na Carteira de Trabalho e
Previdéncia Social (CTPS) e demais documentos dela
decorrentes constitui inicio de prova material para fins de
reconhecimento de tempo de servigo, nos termos do art. 55, §
3°,daLein. 8.213/91.
2. A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que a
sentenca trabalhista homologatoria de acordo s6 pode ser
considerada como inicio de prova material se fundada em
elementos que demonstrem o labor exercido na fun¢do e os
periodos alegados pelo trabalhador, sendo, dessa forma, apta a
comprovar o tempo de servigo, conforme previsao do art. 55, §
3° da Lein. 8.213/91 e do art. 60 do Decreto n. 2.172/1997.
3. A tematica também foi reanalisada pela Primeira Se¢do do
STJ em 20/12/2022, por ocasido do julgamento do Pedido de
Uniformizagao de Lei (PUIL) n. 293/PR, no qual, apds amplo
debate e por maioria de votos, fixou a seguinte tese: “A
sentenca trabalhista homologatoria de acordo somente sera
considerada inicio valido de prova material, para os fins do art.
55, § 3° da Lei 8.213/91, quando fundada em elementos
probatérios contemporaneos dos fatos alegados, aptos a
evidenciar o exercicio da atividade laboral, o trabalho
desempenhado e o respectivo periodo que se pretende ter
reconhecido, em agdo previdencidria” (PUIL n. 293/PR, rel.
Min. Og Fernandes, rel. para acérdio Min. Assusete
Magalhaes, Primeira Secao, DJe de 20/12/2022.)
4. De fato, da interpretacao da legislagdo de regéncia, extrai-se
que o 1nicio de prova material € aquele realizado mediante
documentos que comprovem o exercicio de atividade nos
periodos a serem contados.
5. O entendimento mencionado estd baseado na ideia de que,
na auséncia de instrugdo probatéria adequada, incluindo inicio
de prova material e exame de meérito da demanda trabalhista,
nao ¢ possivel poderd considerar a existéncia de um inicio
valido de prova material que demonstre efetivamente o
exercicio da atividade laboral no periodo correspondente. Isso
significa que a sentenga trabalhista meramente homologatoria
do acordo ndo constitui inicio valido de prova material, apto a
comprovagao do tempo de servigo, na forma do art. 55, § 3°, da
Lei 8.213/91, uma vez que, na pratica, equivale a homologacao
de declaracao das partes, reduzida a termo, exceto na hipotese
de ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito
devidamente comprovado.
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6. Tese repetitiva: " A sentenca trabalhista homologatoria de
acordo, assim como a anotacao na CTPS e demais documentos
dela decorrentes, somente sera considerada inicio de prova
material valida, conforme o disposto no art. 55, § 3°, da Lei
8.213/91, quando houver nos autos elementos probatdrios
contemporaneos que comprovem os fatos alegados e que sejam
aptos a demonstrar o tempo de servigo no periodo que se
pretende reconhecer na acao previdenciaria, exceto na hipotese
de caso fortuito ou for¢a maior."

7. Caso concreto: o acordao recorrido, apesar de reconhecer a
auséncia de prova material, admitiu a sentenga trabalhista
homologatéria de acordo como inicio de prova. Assim, em
razao do entendimento contrario a esta Corte Superior, o
mesmo deve ser reformado.

8. Modulacio: Nao ha que se falar em modulagdo dos efeitos
do julgado no caso em tela, uma vez que ndo se encontra
presente o requisito do art. 927, § 3°, do Codigo de Processo
Civil (CPC), dada a inexisténcia de alteracdo, mas sim
reafirmacao da jurisprudéncia dominante do STJ.

9. Recurso especial provido. Acdérddao sujeito ao regime
previsto no artigo 1.036 e seguintes do CPC/2015.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Se¢do, por unanimidade, dar provimento ao
recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Foi aprovada, por unanimidade, a seguinte tese juridica, no tema 1188:

Tese: A sentenca trabalhista homologatéria de acordo, assim como a
anotacdo na CTPS e demais documentos dela decorrentes, somente sera
considerada inicio de prova material vélida, conforme o disposto no art. 55, § 3°,
da Lei n. 8.213/91, quando houver nos autos elementos probatdrios
contemporaneos aos fatos alegados e que sejam aptos a demonstrar o tempo de
servico no periodo que se pretende reconhecer na agdo previdenciaria, exceto na
hipotese de caso fortuito ou forga maior.

Votaram com o Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros Sérgio Kukina,
Gurgel de Faria, Paulo Sérgio Domingues, Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela
(com ressalva do ponto de vista) e Maria Thereza de Assis Moura.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Brasilia, 11 de setembro de 2024.

Ministro Benedito Gongalves
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Relator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Adiado para a sessdo de julgamento do dia 11/09/2024, por indica¢do do Sr. Ministro



&

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Relator.

Documento: 265149308 - CERTIDAO DE JULGAMENTO - Site certificado Pagina 2 de 2



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SEGAO

Numero Registro: 2021/0302832-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 2.056.866 / SP

Numeros Origem: 00004432620154036136 4432620154036136
PAUTA: 14/08/2024 JULGADO: 11/09/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro : PAULO SERGIO DOMINGUES

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretaria
Bela. MARIANA COUTINHO MOLINA

AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : MANUELA DELGADO DE ALMEIDA E OUTRO(S) - DF061241
RECORRIDO : LUCIANO OLIVIO BRAMBATTI
ADVOGADOS : BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES - SP104442

ANDRESA VERONESE ALVES - SP181854
ROMUALDO VERONESE ALVES - SP144034
BRUNO BONI APRIGIO DA SILVA - SP346893

INTERES. : IAPE - INSTITUTO DOS ADVOGADOS PREVIDENCIARIOS - CONSELHO
FEDERAL - "AMICUS CURIAE"
ADVOGADOS : HELIO GUSTAVO ALVES - SP187555

JOSE ENEAS KOVALCZUK FILHO - SC019657
MANUELA DELGADO DE ALMEIDA - DF061241

INTERES. : INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO PREVIDENCIARIO (IBDP) -
"AMICUS CURIAE"
ADVOGADOS - MARCIO OTAVIO DE MORAES HARTZ - RS053905

GISELE LEMOS KRAVCHYCHYN - SC018200

JANE LUCIA WILHELM BERWANGER - RS046917
INTERES. : CENTRAL UNICA DOS TRABALHADORES-CUT - "AMICUS CURIAE"
ADVOGADOS : JOSE EYMARD LOGUERCIO - DF001441A

CARLOS FERNANDES CONINCK JUNIOR - DF061129

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de
Contribuigdo (Art. 55/6)

SUSTENTACAO ORAL



WA
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Dra. MANUELA DELGADO DE ALMEIDA, pelo RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL e pelo INTERES.: IAPE - INSTITUTO DOS ADVOGADOS
PREVIDENCIARIOS - CONSELHO FEDERAL

Dr. PEDRO EDUARDO SPITZNER, pelo INTERES.: INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO
PREVIDENCIARIO (IBDP)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Primeira Se¢do, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Foi aprovada, por unanimidade, a seguinte tese juridica, no tema 1188:

Tese: A sentenca trabalhista homologatéria de acordo, assim como a anotacdo na
CTPS e demais documentos dela decorrentes, somente serd considerada inicio de prova
material valida, conforme o disposto no art. 55, § 3°, da Lei n. 8.213/91, quando houver nos autos
elementos probatorios contemporaneos aos fatos alegados e que sejam aptos a demonstrar o
tempo de servico no periodo que se pretende reconhecer na agdo previdenciaria, exceto na
hipotese de caso fortuito ou forca maior.

Votaram com o Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Gurgel de Faria,
Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela (com ressalva do ponto de vista) e Maria Thereza de Assis
Moura.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Impedido o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.
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EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO (TEMA N. 1.188/STJ). APOSENTADORIA

POR

TEMPO DE CONTRIBUICAO.

IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DA SENTENCA
TRABALHISTA HOMOLOGATORIA DE
ACORDO COMO INIiCIO DE PROVA, QUANDO NAO
FUNDADA EM OUTROS ELEMENTOS DE PROVA
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MATERIAL CONTEMPORANEA. ART. 55, § 3°, DA LEI
N. 8.213/91.
1. A questao submetida ao Superior Tribunal de Justica (STJ)
cinge-se em definir se a sentenga trabalhista homologatéria de
acordo, assim como a anotacdo na Carteira de Trabalho ¢
Previdéncia Social (CTPS)e demais documentos dela
decorrentes, constitui inicio de prova material para fins de
reconhecimento de tempo de servico, nos termos do art. 55, §
3°,da Lein. 8.213/91.
2. A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que a
sentenga trabalhista homologatoria de acordo s6 pode ser
considerada como inicio de prova material se fundada em
elementos que demonstrem o labor exercido na fung¢do e os
periodos alegados pelo trabalhador, sendo, dessa forma, apta a
comprovar o tempo de servigo, conforme previsao do art. 55, §
3° da Lein. 8.213/91 e do art. 60 do Decreto n. 2.172/1997.
3. A tematica também foi reanalisada pela Primeira Sec¢ao do
STJ em 20/12/2022, por ocasido do julgamento do Pedido de
Uniformizagao de Lei (PUIL) n. 293/PR, no qual, ap6s amplo
debate e por maioria de votos, fixou a seguinte tese: “A
sentenga trabalhista homologatéria de acordo somente serd
considerada inicio valido de prova material, para os fins do art.
55, § 3° da Lei 8213/91, quando fundada em elementos
probatorios contemporaneos dos fatos alegados, aptos a
evidenciar o exercicio da atividade laboral, o trabalho
desempenhado e o respectivo periodo que se pretende ter
reconhecido, em acdo previdencidria”. (PUIL n. 293/PR,
rel. Min. Og Fernandes, rel. para acorddo Min. Assusete
Magalhaes, Primeira Secdo, julgado em 14/12/2022, DJe de
20/12/2022.)
4. De fato, da interpretagcdo da legislagdo de regéncia, extrai-se
que o inicio de prova material ¢ aquele realizado mediante
documentos que comprovem o exercicio de atividade nos
periodos a serem contados.
5. O entendimento mencionado estd baseado na ideia de que,
na auséncia de instrucdo probatodria adequada, incluindo inicio
de prova material ¢ exame de mérito da demanda trabalhista,
nao ¢ possivel considerar a existéncia de um inicio valido de
prova material que demonstre efetivamente o exercicio da
atividade laboral no periodo correspondente. Isso significa que
a sentenca trabalhista meramente homologatéria do acordo nao
constitui inicio valido de prova material, apto a comprovacgao
do tempo de servigo, na forma do art. 55, § 3° da Lei n.
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8.213/91, uma vez que, na pratica, equivale a homologagao de
declaragdo das partes, reduzida a termo, exceto na hipotese de
ocorréncia de motivo de forca maior ou caso fortuito
devidamente comprovado.

6. Tese repetitiva: “A sentenca trabalhista homologatoria de
acordo, assim como a anotacdao na CTPS e demais documentos
dela decorrentes, somente serd considerada inicio de prova
material valida, conforme o disposto no art. 55, § 3°, da Lei n.
8.213/91, quando houver nos autos elementos probatorios
contemporaneos que comprovem os fatos alegados e que s
ejam aptos a demonstrar o tempo de servigco no periodo que se
pretende reconhecer na acdo previdencidria, exceto na hipotese
de caso fortuito ou for¢ca maior."

7. Caso concreto: o acordao recorrido admitiu a sentenca
trabalhista homologatéria de acordo como inicio de prova.
Assim, em razdao do entendimento contrario a esta Corte
Superior, o mesmo deve ser reformado.

8. Modulacao: Nao ha que se falar em modulagao dos efeitos
do julgado no caso em tela, uma vez que ndo se encontra
presente o requisito do art. 927, § 3°, do Cdodigo de Processo
Civil (CPC), dada a inexisténcia de alteracdo, mas sim
reafirmacgdo da jurisprudéncia dominante do STJ.

9. Recurso especial provido. Acorddo sujeito ao regime
previsto no artigo 1.036 e seguintes do CPC/2015.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator):
Trata-se de recurso especial interposto pelo INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL (INSS), com fundamento no art. 105, inciso
III, alinea a da Constituigao Federal (CF), contra acordao proferido pelo

Tribunal Regional Federal da 3* Regido assim ementado (fl. 749, e-STJ):

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
CONTRIBUICAO. SENTENCA TRABALHISTA TRANSITADA EM
JULGADO. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS.

1. A concessdo da aposentadoria por tempo de servico, hoje tempo de
contribui¢ao, esta condicionada ao preenchimento dos requisitos
previstos nos artigos 52 e 53 ambos da Lei n° 8.213/91. A par do tempo
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de servico/contribuicdo, deve também o segurado comprovar o
cumprimento da caréncia, nos termos do artigo 25, inciso II, da Lei n°
8.213/91.

2. Assim, ¢ de rigor a averbacdo do referido vinculo empregaticio,
reconhecido em sentenga trabalhista, exercido pela parte autora no
periodo de 01/08/1997 a 23/10/2007, como tempo comum.

3. Desse modo, computado o periodo comum ora reconhecido,
acrescidos dos periodos incontroversos constantes no CNIS, até a data
do ajuizamento da acgdo (16/04/2015), perfazem-se aproximadamente 32
(trinta e dois) anos, 10 (dez) meses e 07 (sete) dias, conforme planilha
anexa, que sdo insuficientes para a concessdo de aposentadoria por
tempo de contribui¢do, tanto a integral como a proporcional.

4. Tendo em vista que a parte autora ndo preencheu os requisitos para
concessao do beneficio, julgo improcedente o pedido.

5. Deste modo, a parte autora faz jus apenas a averbacao do periodo
comum acima reconhecido, para fins previdenciarios.

6. Apelacao do INSS e da parte autora parcialmente providas.

Embargos de declaragdo rejeitados, ante a inexisténcia de
quaisquer das hipoteses do artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil
(fls. 800-809, e-STJ).

Nas razdes de seu recurso (fls. 810-819, e-STJ), a autarquia
previdencidria federal aponta violagcdo dos artigos 55, § 3°, e 108 da Lei
n. 8.213/1991, ao argumento de que a sentenca homologatodria de acordo
trabalhista ndo ¢ documento valido para fins de inicio de prova material
exigido pelo dispositivo legal.

A parte recorrente alega que a comprovacao de tempo de servigo
exige, no minimo, inicio de prova material, a qual deve ser corroborada
por outros meios de prova, notadamente, a testemunhal, conforme
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ). Acrescenta que
nem o ajuizamento da acdo proximo a data do suposto término do

vinculo laboral, tampouco a existéncia de 6nus para a empresa apontada
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como empregadora nas esferas trabalhistas e previdenciaria, sdo
fundamentos validos para o reconhecimento de prova, como consignado
no acordao recorrido.

Conclui que a sentenca trabalhista, unica e exclusivamente, nao
pode ser admitida como inicio de prova material para comprovar tempo
de servico, sob pena de ofensa a legislacdo pertinente e a jurisprudéncia
consolidada no STJ.

Nas contrarrazoes (fls. 824-833, e-STJ), o segurado, ora recorrido,
postula, em suma, a manutengdo do acordao recorrido, aduzindo que ha
nos autos documentos aptos a comprovar a atividade exercida na
empresa “Cleoline S/A — Ind. De Moveis de A¢o” em todo o periodo de
1°/8/1997 até 23/10/2007.

Juizo negativo de admissibilidade do recurso especial as fls. 834-
837, e-STJ.

Em despacho langado a fl. 883, e-STJ, para melhor andlise da
controvérsia, foi dado provimento ao agravo interposto pelo INSS e
determinada a sua conversao em recurso especial.

Em pesquisa ao acervo deste Gabinete, o presente recurso foi
selecionado para integrar a controversia n. 411/STJ juntamente com o
REsp n. 1.938.265/MG, qualificado pelo entdo Presidente da Comissdo

Gestora de Precedentes, Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, como
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representativo de controvérsia, cuja matéria em debate pode ser assim

delimitada:

A sentenca trabalhista, assim como a anotacdo na CTPS e demais
documentos dela decorrentes, constitui inicio de prova material para fins
de reconhecimento de tempo de servico, nos termos do art. 55, § 3°, da
Lein. 8.213/91.

Na sessao virtual de 12/4/2023 a 18/4/2023, a Primeira Secao
admitiu o presente recurso ao julgamento repetitivo (art. 257-C do
Regimento Interno do STJ- RISTJ), determinando a suspensao de
tramitacdo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos,
que versem sobre questdao idéntica, nos quais tenha havido a interposi¢ao
de recurso especial ou de agravo em recurso especial (art. 1.037, II,
CPC) (fls. 896-899, e-STJ).

A autarquia apresentou a Peti¢ao n. 00509765/2023, na qual requer
a retificacdo de erro material constante na ementa do voto que afetou o
Tema n. 1.188 como representativo da controvérsia (fls. 896-899, e-
STJ).

Em questdo de ordem (fls. 1.039-1.040, e-STJ), a Primeira Secao,
por unanimidade, determinou a correcdo de inexatiddo material, com
fundamento no art. 494 do CPC/2015, adequando o voto condutor a

ementa do Tema n. 1.188, ficando assim redigida (fl. 1.038, e-STJ):

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL.
PROPOSTA DE AFETACAO PELO RITO DOS RECURSOS
ESPECIAIS REPETITIVOS. SENTENCA TRABALHISTA. INICIO
DE PROVA MATERIAL. (IM)POSSIBILIDADE.

1. Delimitacdo da controvérsia: “Definir se a sentenca trabalhista
homologatoria de acordo, assim como a anotagdo na CTPS e demais
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documentos dela decorrentes constituem inicio de prova material para
fins de reconhecimento de tempo de servigo”.

2. Recurso especial afetado ao rito do art. 1.036 e seguintes do
CPC/2015 (art. 256-1 do RISTJ, na redacdo da Emenda Regimental 24,
de 28/09/2016), em conjunto com o REsp n. 2.056.866/SP.

3. Determinada a suspensdo da tramitacdo de todos os processos que
versem sobre a mesma matéria e tramitem no territorio nacional, nos
termos do art. 1.037, II, do CPC/2015.

As fls. 1.046-1.050, e-STJ, o INSS opde embargos de declaracio
que, apos a apresentagdo de impugnacao pelo particular, foram julgados
pela Primeira Se¢do do STJ e, por unanimidade, foram rejeitados (fls.
1.075-1.077, e-STJ).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela admissibilidade
do recurso especial como representativo de controvérsia, nos termos do
parecer da Subprocuradora-Geral da Republica, Maria Iraneide Olinda

Santoro Facchini, assim resumido (fl. 1.084, e-STJ):

RECURSO ESPECIAL. PROPOSTA DE AFETACAO AO RITO DOS
RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS. DEFINIR SE A SEN-
TENCA TRABALHISTA, ASSIM COMO A ANOTACAO NA CTPS
E DEMAIS DOCUMENTOS DELA DECORRENTES CONSTITUEM
INICIOO DE PROVA MATERIAL PARA FINS DE
RECONHECIMEN- TO DE TEMPO DE SERVICO, NOS TERMOS
DO ART. 55, § 3° DA LEI N. 8.213/91. PRESSUPOSTOS
REGIMENTAIS PREENCHI- DOS. MULTIPLICIDADE DE
RECURSOS SOBRE O TEMA. Parecer pela admissibilidade do recurso
especial como representativo da controvérsia.

Foram admitidos no feito, na condicao de amicus curiae:

O INSTITUTO DE ADVOGADOS PREVIDENCIARIOS -
IAPE  (fls. 1.092-1.093, e-STJ); eO INSTITUTO
BRASILEIRO DE DIREITO PREVIDENCIARIO - IBDP (fls.
1.094, e-STJ).

Memoriais apresentados pelo INSTITUTO DOS ADVOGADOS

PREVIDENCIARIOS - IAPE (fls. 1.110-1.176, e-STJ) e pelo
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INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO PREVIDENCIARIO - IBDP
(fls. 1.137-1.142, e-STJ).

As fls. 1.151-1.253, e-STJ, a CENTRAL UNICA DOS
TRABALHADORES — CUT manifesta interesse em ingressar no feito

como amicus curiae, o que foi deferido a fl. 1.255, e-STJ.

O Ministério Publico opinou pelo provimento do Recurso Especial
(fls. 1.287-1.298, ¢,STJ). Indicou precedentes sentido de que a
jurisprudéncia do STJ, "embora ndo exija que o documento apresentado
como inicio de prova material abranja todo o lapso controvertido,
considera indispensavel a sua contemporaneidade com os fatos alegados,
devendo, assim, corresponder, pelo menos, a uma fracdo do periodo
alegado, corroborado por idonea e robusta prova testemunhal, que

amplie sua eficacia probatoria".

E o relatorio.
VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES
(Relator): Inicialmente, cumpre dizer que recai sobre o presente recurso
especial o Enunciado Administrativo 3/STJ o qual dispde in verbis: "aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes
publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos
de admissibilidade recursal na forma do novo CPC."

Desse modo, observa-se que o presente apelo nobre preenche os

requisitos de admissibilidade ¢ o tema central estd prequestionado,
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ocasionando o conhecimento do recurso especial.

1. BREVE HISTORICO DA DEMANDA

O autor, Luciano Olivio Brambatti, ajuizou acao ordinaria contra o
Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, objetivando, em sintese, o
reconhecimento do periodo de 12/12/1964 a 31/3/1974 laborado em
atividade rural, assim como a averbac¢do dos periodos de 1°/8/1997 a
30/5/1998 e de 3/7/2001 a 23/10/2007 reconhecidos em sentenga
trabalhista, os quais, adicionados aos periodos incontroversos,
redundariam em tempo suficiente para a concessao da aposentadoria por
tempo de contribuigdo.

A pretensdo foi julgada parcialmente procedente “para tdo somente
condenar o INSS a averbar e computar como tempo de
servigo/contribui¢do, o vinculo empregaticio com a empresa CLEOLINE
S/A INDUSTRIA DE MOVEIS DE ACO especificamente 01/01/2003 a
31/12/2004” (fls. 650-655, e-STJ).

Ambos apelaram. Por sua vez, o Tribunal de origem, apds
consignar que: “tendo em vista que o INSS reconheceu o periodo de
01/06/1998 a 02/07/2001”, a “controvérsia nos presentes autos se refere
ao reconhecimento do vinculo empregaticio em sentenca trabalhista nos
periodos: 1°/8/1997 a 30/5/1998 e 3/7/2001 a 23/10/2007, para

concessdo do beneficio” (fl. 753, e-STJ), deu parcial provimento a
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apelagdo da parte autora, ora recorrida, para reconhecer a sentenca
homologatodria trabalhista como inicio de prova. Vejamos (fl. 755, e-

STJ):

Em relacdo a reclamacao trabalhista, consta dos autos céopia
de sentengca em nome do autor (92093487, pag. 22/26)) em face do
empregador " CLEOLINE S/A INDUSTRIA DE MOVEIS DE
ACQO", referente ao periodo de 01/08/1997 a 23/10/2007.

De fato, consoante arrazoado da r. sentenga, consigno
inexistir 6bice para que a sentenca prolatada em sede trabalhista,
transitada em julgado, constitua inicio razoavel de prova material
atinente a referida atividade laboral, de modo que o periodo ali
reconhecido  possa ser utilizado, inclusive, para fins
previdenciarios, ainda mais quando da referida sentenga constar
obrigacdo para regularizagdo dos recolhimentos previdenciérios
devidos.

[...]

Desse modo, computado o periodo comum ora reconhecido,
acrescidos dos periodos incontroversos constantes no CNIS, até a
data do ajuizamento da acdo (16/04/2015), perfazem-se
aproximadamente 32 (trinta ¢ dois) anos, 10 (dez) meses e¢ 07
(sete) dias, conforme planilha anexa, que sao insuficientes para a
concessio de aposentadoria por tempo de contribuicio, tanto a
integral como a proporcional.

[...]

Tendo em vista que a parte autora ndo preencheu os
requisitos para concessdo do beneficio, julgo improcedente o
pedido.

Deste modo, a parte autora faz jus apenas a averbagdo do
periodo comum acima reconhecido, para fins previdencidrios.
(grifo nosso).

Dai a interposicdo do recurso especial, por meio do qual a
autarquia previdenciaria alega violacao dos artigos 55, § 3°, ¢ 108 da Lei

n. 8.213/1991:

[...] porquanto todo vinculo empregaticio laborado na
Empresa Cleoline S/A foi reconhecido em razdo de sentenca
trabalhista, ndo havendo sequer inicio de prova material do vinculo
do suposto trabalho e verba salarial” e, em reforco, afirma que
“ndo existe nos autos inicio de prova material contemporanea, nao
podendo a sentenca trabalhista ser utilizada de forma isolada, como
se fosse a propria prova material, porquanto niao lastrada em
elementos que demonstrem o exercicio das atividades
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desenvolvidas (fl. 814, e-STJ).

Atendidos os pressupostos extrinsecos € intrinsecos de
admissibilidade, conheco do recurso e passo ao exame de mérito.

2. DO TEMA CONTROVERTIDO

Cinge-se a controvérsia em definir, mediante o julgamento deste
recurso representativo de controvérsia, se a sentenga trabalhista
homologatoria de acordo, assim como a anotacdo na Carteira de
Trabalho e Previdéncia Social (CTPS) e demais documentos dela
decorrentes, constitui ou ndo 1inicio de prova material para
reconhecimento de tempo de servico.

3. A SENTENCA TRABALHISTA HOMOLOGATORIA DE
ACORDO COMO INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL

Essa questdo foi objeto de Pedido de Uniformizagdao de
Interpretacao de Lei Federal n. 293/PR perante esta Corte Superior,

recebendo, apos amplo debate, a seguinte ementa:

PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE
INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL, DIRIGIDO AO STIJ.
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. ART. 14, § 4°, DA LEI
10.259/2001. PENSAO POR MORTE. SENTENCA TRABALHISTA
MERAMENTE HOMOLOGATORIA DE ACORDO. ART. 55, § 3°,
DA LEI 8213/91. INICIO DE PROVA MATERIAL
CONTEMPORANEA DOS FATOS ALEGADOS. NECESSIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. TESE JURIDICA FIRMADA. PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI ACOLHIDO.

I. Trata-se de Pedido de Uniformizacdo de Interpretacdo de Lei,
fundamentado no art. 14, § 4°, da Lei 10.259/2001, apresentado pelo
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em face de acorddo da
Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais, no
qual se discute a validade da sentenga trabalhista, meramente
homologatdria de acordo, como inicio de prova material, na forma do
art. 55, § 3°,da Lei 8.213/91.
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II. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, no dmbito da
Primeira e da Segunda Turmas, ¢ firme no sentido de que "a sentenga
trabalhista somente sera admitida como inicio de prova material caso ela
tenha sido fundada em outros elementos de prova que evidenciem o
labor exercido na fun¢do e no periodo alegado pelo Segurado. (...) Nos
termos do art. 55, § 3°, da Lei 8.213/1991, a comprovagao do tempo de
servico, para os efeitos dessa lei, inclusive mediante justificacdo
administrativa ou judicial, s6 produzird efeito quando baseada em
indicio de prova material, ndo sendo admitida prova exclusivamente
testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso
fortuito" (STJ, AgInt no AREsp 1.078.726/PE, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de
01/10/2020). Em igual sentido: "A jurisprudéncia desta Corte esta
firmada no sentido de que a sentenga trabalhista pode ser considerada
como inicio de prova material, desde que prolatada com base em
elementos probatorios capazes de demonstrar o exercicio da atividade
laborativa, durante o periodo que se pretende ter reconhecido na agdo
previdenciaria. Na espécie, ao que se tem dos autos, a sentenca
trabalhista esta fundada apenas nos depoimentos das partes, motivo pelo
qual ndo se revela possivel a sua consideracdo como inicio de prova
material para fins de reconhecimento da qualidade de segurado do
instituidor do beneficio e, por conseguinte, como direito da parte autora
a pensao por morte" (STJ, Agint no AREsp 1.405.520/SP, Rel. Ministro
SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 12/11/2019).
Adotando igual orientacao: "Agado Trabalhista. Homologag¢ao de acordo.
Necessidade de inicio de prova material. (...) O uso de sentenca
trabalhista homologatéria de acordo como inicio de prova material
somente ¢ aceito por este Superior Tribunal quando referida decisdao
estiver fundamentada em elementos de prova" (STJ, Aglnt no REsp
1.411.870/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
DJe de 11/09/2017); "Pensao por morte.

Art. 55, § 3° da Lei n. 8.213/1991. Sentenga homologatéria de acordo
trabalhista. Inexisténcia, no caso, de elementos que evidenciem o
periodo trabalhado e a funcdo exercida. Auséncia de outra prova
material. A sentenca homologatoria de acordo trabalhista ¢ admitida
como inicio de prova material para fins previdencidrios, mesmo que o
INSS ndo tenha participado da lide laboral, desde que contenha
elementos que evidenciem o periodo trabalhado e a fun¢do exercida pelo
trabalhador, o que ndo ocorreu no caso dos autos" (STJ, Agint no
AREsp 529.963/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 28/02/2019). Outros precedentes, inter
plures: STJ, Agint nos EDcl no AREsp 1.917.056/SP, Rel. Ministro
MANOEL ERHARDT (Desembargador Federal convocado do TRF/5*
Regidao), PRIMEIRA TURMA, DJe de 25/05/2022; RCD no AREsp
886.650/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 25/05/2016; EREsp 616.242/RN, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, TERCEIRA SECAO, DJU de 24/10/2005.

ITI. O entendimento firmado no STJ estd fundamentado na circunstancia
de que, ndo havendo instrugdo probatdria, com inicio de prova material,
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tampouco exame de mérito da demanda trabalhista - a demonstrar,
efetivamente, o exercicio da atividade laboral, apontando o trabalho
desempenhado, no periodo correspondente -, ndo havera inicio valido de
prova material, apto a comprovagdo de tempo de servico, na forma do
art. 55, § 3°,da Lei 8.213/91.

IV. A Simula 149/STJ dispde que "a prova exclusivamente testemunhal
ndo basta a comprovagao da atividade ruricola, para efeito da obtencao
de beneficio previdenciario".

V. O art. 55, § 3° da Lei 8.213/91 - que estabelece norma especial, com
regramento especifico para a prova do tempo de servico no RGPS - teve
a sua constitucionalidade reconhecida pelo STF: "A teor do disposto no
§ 3° do artigo 55 da Lei n° 8.213/91, o tempo de servico ha de ser
relevado mediante inicio de prova documental, ndo sendo admitida,
exceto ante motivo de for¢ca maior ou caso fortuito, a exclusivamente
testemunhal. Decisd@o em tal sentido ndo vulnera os preceitos do artigo
5° incisos LV e LVI, 6° ¢ 7°, inciso XXIV, da Constituicdo Federal"
(STF, RE 226.772-4/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO,
SEGUNDA TURMA, DJU de 06/10/2000).

VI. O § 3°do art. 55 da Lei 8.213/91 - que exige inicio de prova material
para comprovacao do tempo de servi¢o, ndo admitindo, para tal fim, a
prova exclusivamente testemunhal, "exceto na ocorréncia de motivo de
for¢ca maior ou caso fortuito, na forma prevista no regulamento" - teve a
sua redagdo alterada pela Lei 13.846/2019, que acrescentou a exigéncia
de inicio de prova material contemporanea dos fatos.

VIIL. A jurisprudéncia desta Corte, embora ndo exija que o documento
apresentado como inicio de prova material abranja todo o lapso
controvertido, considera indispensavel a sua contemporaneidade com os
fatos alegados, devendo, assim, corresponder, pelo menos, a uma fragao
do periodo alegado, corroborado por idonea e robusta prova
testemunhal, que amplie sua eficicia probatoria. Nesse sentido: STJ,
Aglnt no AREsp 1.562.302/AM, Rel. Ministto NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DlJe de 04/06/2020; AREsp
1.550.603/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 11/10/2019; REsp 1.768.801/PR, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 16/11/2018.
VIII. Em regra, a sentenca trabalhista homologatoria de acordo nao é&,
por si sO, contemporanea dos fatos que provariam o tempo de servigo,
referindo-se ela a fatos pretéritos, anteriores a sua prolacdo, e, nessa
medida, ndo atende ao art. 55, § 3°, da Lei 8.213/91, que exige inicio de
prova material contemporanea dos fatos, e ndo posterior a eles.

IX. Tese juridica firmada: "A senten¢a trabalhista homologatoria de
acordo somente sera considerada inicio valido de prova material, para os
fins do art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, quando fundada em elementos
probatdrios contemporaneos dos fatos alegados, aptos a evidenciar o
exercicio da atividade laboral, o trabalho desempenhado e o respectivo
periodo que se pretende ter reconhecido, em ac¢do previdencidria."

X. Caso concreto em que a Turma Nacional de Uniformizagdo, ao
manter o reconhecimento do direito & pensdao por morte, com
fundamento, ao que se infere dos autos, em sentenga trabalhista
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meramente homologatoria de acordo, divergiu da tese e do entendimento
ora firmados. Nesse contexto, devem os autos retornar a origem, para
que se prossiga na andlise do pedido da parte autora, a luz da tese ora
firmada, mesmo porque nao consta do processo a sentenga trabalhista
homologatoria de acordo, ndo se podendo afirmar, com certeza, que nela
nao se produziu "inicio de prova material contemporanea dos fatos"
alegados, na forma do art. 55, § 3°, da Lei 8.213/91.

XI. Pedido de Uniformizagao de Interpretacdao de Lei acolhido, devendo
os autos retornar a origem, para que se prossiga na analise do pedido da
parte autora, a luz da tese ora firmada.

(PUIL n. 293/PR, rel. Min. OG FERNANDES, rel. para acordao
Min. ASSUSETE MAGALHAES, PRIMEIRA SECAO, DJe de
20/12/2022.)

Na tese fixada pela Primeira Se¢ao do STJ, por maioria de votos,
prevaleceu o voto da Ministra Assusete Magalhdes, a qual consignou
que, nos termos do artigo 55, § 3°, da Lei n. 8.213/1991, a comprovacgao
do tempo de servigo para os efeitos legais, inclusive por meio de
justificagdo administrativa ou judicial, s6 produz efeito quando baseada
em indicio de prova material contemporanea dos fatos, ndo sendo
admitida prova exclusivamente testemunhal, exceto na hipotese de caso
fortuito ou for¢a maior.

Firme nesse entendimento, faremos uma breve analise da
legislag¢ao pertinente ao caso.

A prova do tempo de servigo para fins previdenciarios recebeu
tratamento no art. 55, § 3°, da Lei n. 8.213/91 - Lei de Beneficios da

Previdéncia Social (LBPS):

Art. 55. O tempo de servico sera comprovado na forma
estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do
correspondente as atividades de qualquer das categorias de
segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a
perda da qualidade de segurado:
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§ 3° A comprovagao do tempo de servigo para os fins desta
Lei, inclusive mediante justificativa administrativa ou judicial,
observado o disposto no art. 108 desta Lei, s6 produzira efeito
quando for baseada em inicio de prova material contemporanea dos
fatos, ndo admitida a prova exclusivamente testemunhal, exceto na
ocorréncia de motivo de forca maior ou caso fortuito, na forma
prevista no regulamento. (Redacdo dada pela Lei n° 13.846, de
2019.)

Veja-se, ainda, o que dispos o Decreto n. 3.048, de 6 de maio de
1999 (revogado pelo Decreto n. 10.410 de 30 de junho de 2020), sobre a

prova do tempo de servigo:

Art. 62. A prova de tempo de servigo, considerado tempo de
contribui¢do na forma do art. 60, observado o disposto no art. 19 e,
no que couber, as peculiaridades do segurado de que tratam as
alineas 'J' e 'l' do inciso V do caput do art. 9° e do art. 11, é feita
mediante documentos que comprovem o exercicio de atividade
nos periodos a serem contados, devendo esses documentos ser
contemporaneos dos fatos a comprovar e mencionar as datas
de inicio e término e, quando se tratar de trabalhador avulso, a
duragdo do trabalho e a condi¢dao em que foi prestado.

[...]

Art. 63. Nao sera admitida prova exclusivamente
testemunhal para efeito de comprovacao de tempo de servico
ou de contribuicao, salvo na ocorréncia de motivo de forca
maior ou caso fortuito, observado o disposto no § 2° do art. 143
. (Grifos nossos.)

Por sua vez, a Sumula 149/STJ,que pode ser aplicada
analogicamente a discussdo, dispde que"A prova exclusivamente
testemunhal ndo basta a comprovacao da atividade ruricola, para efeito
da obteng¢do de beneficio previdenciario".

Por conseguinte, o texto legal exige que a comprovacdo do tempo
de servico para fins previdenciarios s6 produza efeito quando baseada
em inicio de prova material, ndo sendo admitida prova exclusivamente
testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forca maior ou caso

fortuito.
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E, da interpretacao sistematica do artigo 55 da Lei n. 8.213/1991 e
do artigo 60 do Decreto n. 2.172/1997, extrai-se que o inicio de prova
material ¢ aquele realizado mediante documentos que comprovem o
exercicio de atividade nos periodos a serem contados.

Assim, para que a sentenga trabalhista homologatoria seja
considerada inicio razoavel de prova material, apta a comprovacao do
tempo de servigo, nos termos do art. 55, § 3° Lei n. 8.213/91, ¢
indispensavel que nos autos da reclamagdo trabalhista tenham sido
produzidas provas documentais contemporaneas ao periodo de servigo,
passiveis de serem enquadradas como “inicio razoavel de prova
material”.

Isso porque, na pratica, a sentenga homologatoria equivale a
declaragdo das partes, reduzida a termo, exceto na hipdtese de ocorréncia
de motivo de for¢ca maior ou caso fortuito devidamente comprovado.

O entendimento mencionado estd baseado na ideia de que, se os
termos do acordo celebrado na sentengca homologatoria e suas
consequentes alteragdes na CTPS nao refletirem a veracidade dos
periodos efetivamente trabalhados, servindo, tdo somente, para por fim a
lide trabalhista, a mesma nao servira como inicio de prova material,
sendo exigida a apresentacdo de outras provas contemporaneas a

prestagdo do servico, conforme preconiza o disposto no art. 55, § 3°, da
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Lein. 8.213/91.
E, quanto as anotagdes constantes na CTPS do segurado, o
professor Sérgio Pinto Martins, em sua obra Direito da Seguridade

Social, 41? ed., Saraiva, pag. 423, assim leciona:

A anotacdo na CTPS vale para todos os efeitos como prova
de filiagdo a Previdéncia Social, em relagdo ao contrato de
trabalho, tempo de servigco e salario-de-contribuicdo, mas ¢ uma
presuncao relativa, e ndo absoluta, admitindo-se prova em sentido
contrario, principalmente se, em caso de duvida, o INSS pedir a
apresentacdo dos documentos que serviram de base a anotacao.

Isso significa que, para que uma demanda trabalhista tenha
validade e seja julgada procedente, ¢ essencial que existam elementos de
prova material que possam ser examinados ¢ que demonstrem de forma
concreta o trabalho desempenhado pelo reclamante durante o periodo
questionado. Sem esses elementos, a demanda ndo possui a
fundamentagdo necessaria para ser considerada valida.

Registra-se que essa orientacao ja vem sendo adotada h4d muito por
esta Corte Superior, desde a Terceira Se¢do, enquanto competente para
analise da matéria, a qual foi seguida por precedentes de ambas as

Turmas de Direito Publico da Primeira Secao:

PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. CARTEIRA DE TRABALHO E
PREVIDENCIA SOCIAL. ANOTACOES FEITAS POR ORDEM
JUDICIAL. SENTENCA TRABALHISTA NAO FUNDAMENTADA
EM PROVAS DOCUMENTAIS E TESTEMUNHAIS. INICIO DE
PROVA MATERIAL NAO-CARACTERIZADO.

1. A sentenca trabalhista sera admitida como inicio de prova
material, apta a comprovar o tempo de servico, caso ela tenha sido
fundada em elementos que evidenciem o labor exercido na func¢io e
o periodo alegado pelo trabalhador na ac¢ido previdenciaria.
Precedentes das Turma que compoem a Terceira Sec¢io.
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2. No caso em apre¢o, nao houve produgao de qualquer espécie de prova
nos autos da reclamatoria trabalhista, tendo havido acordo entre as
partes.

3. Embargos de divergéncia acolhidos.

(EREsp 616.242/RN, relatora Ministra Laurita Vaz, Terceira Secdo,
DJU de 24/10/2005. Grifos nossos.)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. INOVACAO
RECURSAL. SENTENCA TRABALHISTA MERAMENTE
HOMOLOGATORIA DE ACORDO. IMPRESTABILIDADE DE
UTILIZACAO COMO INICIO DE PROVA MATERIAL.
JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ.

1. A jurisprudéncia desta Corte esta firmada no sentido de que a
sentenca trabalhista pode ser considerada como inicio de prova
material, desde que prolatada com base em elementos probatorios
capazes de demonstrar o exercicio da atividade laborativa, durante
o periodo que se pretende ter reconhecido na acio previdenciaria.

2. Na espécie, ao que se tem dos autos, a sentenca trabalhista esta
fundada apenas nos depoimentos das partes, motivo pelo qual nao
se revela possivel a sua consideracido como inicio de prova material
para fins de reconhecimento da qualidade de segurado do
instituidor do beneficio e, por conseguinte, como direito da parte
autora a pensao por morte.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1.405.520/SP, rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira
Turma, DJe de 12/11/2019. Grifos nossos.)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. OMISSAO NO ACORDAO
RECORRIDO. INEXISTENCIA. ACAO TRABALHISTA.
HOMOLOGACAO DE ACORDO. NECESSIDADE DE INICIO DE
PROVA MATERIAL.

[...]

2. O uso de sentenca trabalhista homologatoria de acordo como
inicio de prova material somente é aceito por este Superior Tribunal
quando referida decisdo estiver fundamentada em elementos de
prova. Precedente.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 1.411.870/PR, rel. Min. Og Fernandes, Segunda
Turma, DJe de 11/9/2017. Grifos nossos.)

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. RECONHECIMENTO
DE TEMPO DE SERVICO. AUSENCIA DE QUALIDADE DE
SEGURADO DO DE CUJUS. PROVA MATERIAL. SENTENCA
TRABALHISTA HOMOLOGATORIA DE ACORDO.
UTILIZACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ.

1. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que a sentenca
trabalhista homologatoria de acordo so pode ser considerada como
inicio de prova material se fundada em elementos que demonstrem
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o labor exercido na funcio e os periodos alegados pelo trabalhador,
sendo, dessa forma, apta a comprovar o tempo de servico enunciado
no art. 55, § 3° da Lei n. 8.213/91.

2. Contudo, segundo consta no acérdao recorrido, ndo houve instrucao
probatoria, nem exame de mérito da demanda trabalhista que demonstre
o efetivo exercicio da atividade laboral.

3. O Tribunal a quo decidiu de acordo com jurisprudéncia desta Corte,
de modo que se aplica a espécie o enunciado da Simula 83/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 565.575/PR, rel. Min. Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe de 13/10/2014. Grifos nossos.)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DA
SENTENCA TRABALHISTA HOMOLOGATORIA DE ACORDO
JUDICIAL COMO INiCIO DE PROVA MATERIAL, QUANDO
NAO FUNDADA EM OUTROS ELEMENTOS DE PROVA.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica admite a sentenca
homologatodria de acordo trabalhista como inicio de prova material, para
fins de reconhecimento de tempo de servi¢o, desde que fundada em
elementos que atestem o exercicio laboral no periodo alegado outras
provas que corroborassem a alegacao.

2. In casu, ndo estando a sentenca trabalhista acompanhada de um
conjunto fatico-probatério, ndo pode ser reconhecida como inicio de
prova material do exercicio da atividade laborativa; ademais, inexistem
quaisquer outros elementos probatorios nos autos da condicdo de
segurado do de cujus, pelo que a concessdo do beneficio torna-se
inviavel.

3. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 301.546/PE, rel. Min. Napoleao Nunes Maia Filho,
Primeira Turma, DJe de 21/3/2014. Grifos nossos.)

Seguindo o 1déntico entendimento, transcrevem-se precedentes que
falam de sentenca trabalhista de forma genérica, sem especificar a

homologatoéria:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO
NO S EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. QUALIDADE DE
SEGURADO DO POTENCIAL INSTITUIDOR DA PENSAO.
SENTENCA TRABALHISTA PROFERIDA COM BASE NA
REVELIA DO EMPREGADOR. AUSENCIA DE OUTROS
ELEMENTOS DE PROVA. ACORDAO EM DESACORDO COM
A JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Conforme a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, a
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sentenca trabalhista somente sera admitida como inicio de prova
material do vinculo laboral caso ela tenha sido fundada em outros
elementos de prova que evidenciem o exercicio da atividade
laborativa durante o periodo que se pretende ter reconhecido na
acio previdenciaria.

2. No caso dos autos, o Tribunal a quo reconheceu a qualidade de
segurado do de cujus amparando-se, unicamente, em sentenga proferida
em reclamacdo trabalhista que, diante da revelia do empregador,
reconhecera o vinculo de emprego entre o falecido e a empresa, que
teria perdurado de 19/08/2002 a 17/01/2004.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.917.056/SP, rel. Min. Manoel Erhardt
(Desembargador Convocado do TRFS), Primeira Turma, DlJe de
25/5/2022. Grifos nossos.)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. A SENTENCA
TRABALHISTA SOMENTE PODE SER CONSIDERADA COMO
INICIO DE PROVA MATERIAL QUANDO FUNDADA EM
PROVAS QUE DEMONSTREM O EXERCICIO DA ATIVIDADE
LABORATIVA NA FUNCAO E NOS PERIODOS ALEGADOS
NA ACAO PREVIDENCIARIA. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA
DESTA CORTE. AGRAVO INTERNO DO PARTICULAR A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. E firme a orientacao desta Corte de que a sentenca trabalhista
somente sera admitida como inicio de prova material caso ela tenha
sido fundada em outros elementos de prova que evidenciem o labor
exercido na funcio e no periodo alegado pelo Segurado.

2. Na presente hipdtese, a Corte de origem concluiu que o documento
carreado aos autos ndo se presta como indicio de prova material, ndo
havendo qualquer outro indicio de prova que comprove o tempo de
servico que se quer ver reconhecido. Aponta, ainda, que a sentenca ¢
oriunda de agdo de justificacdo, onde nao ha qualquer exame probatorio.
3. Nos termos do art. 55, § 3°. da Lei 8.213/1991, a comprovaciao do
tempo de servico, para os efeitos dessa lei, inclusive mediante
justificacio administrativa ou judicial, s0 produzira efeito quando
baseada em indicio de prova material, ndo sendo admitida prova
exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forca
maior ou caso fortuito.

4. Agravo Interno do Particular a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1.078.726/PE, rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho,
Primeira Turma, DJe de 01/10/2020. Grifos nossos.)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA DIRIGIDO AO STJ.
ART. 14, § 4°, DA LEI 10.259/2001. TEMPO DE SERVICO.
SENTENCA TRABALHISTA. EFICACIA PROBATORIA.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA.
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PRECEDENTES DO STJ. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO
INCIDENTE DE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Conforme acentuado na decisao ora agravada, é pacifico o
entendimento do STJ no sentido de que a sentenca trabalhista pode
ser considerada como inicio de prova material para a determinacao
de tempo de servico, caso tenha sido fundada em outros elementos
de prova que evidenciem o labor exercido e os periodos alegados
pelo trabalhador.

[...]

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg na Pet n. 9.527/ES, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Primeira Secao, DJe de 14/5/2013. Grifos nossos.)

4. TESE REPETITIVA FIRMADA
Para efeito de cumprimento do requisito legal e regimental, firma-

se a seguinte tese:

A sentenc¢a trabalhista homologatoria de acordo, assim como a
anotacdo na CTPS e demais documentos dela decorrentes, somente
sera considerada inicio de prova material valido, conforme o
disposto no art. 55, § 3°, da Lei n. 8.213/91, quando houver nos autos
elementos probatdrios contemporianeos que comprovem os fatos
alegados e que sejam aptos a demonstrar o tempo de servico no
periodo que se pretende reconhecer na acao previdenciaria, exceto
na hipotese de caso fortuito ou for¢ca maior.

5. SOLUCAO AO CASO CONCRETO (INCISO IV DO ART.
104-A DO RISTJ)

Na hipoétese, o INSS defende que a sentenga trabalhista s6 pode ser
considerada como inicio de prova material desde que fundamentada em
elementos que demonstrem o exercicio das atividades desenvolvidas € o
periodo alegado. E, na espécie, a sentenca homologatdria apresentada
nos autos nao serve como inicio de prova material, uma vez que nao esta
fundada em elementos probatoérios, ndo sendo, portanto, apta a constituir

inicio de prova material para fins previdenciarios.
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Da leitura do acordao recorrido constata-se que, no caso dos autos,
o Tribunal a quo reconheceu o direito da parte autora, ora recorrida, a
averbacao de tempo de servigo, amparando-se, unicamente, em sentenca
proferida em reclamacdo trabalhista a qual reconhecera o vinculo de

emprego entre o reclamante ¢ a empresa, que teria perdurado de

1°/8/1997 a 23/10/2007, afirmando:

[...] inexistir 6bice para que a sentenca prolatada em sede
trabalhista, transitada em julgado, constitua inicio razoavel de
prova material atinente a referida atividade laboral, de modo que o
periodo ali reconhecido possa ser utilizado, inclusive, para fins
previdenciarios, ainda mais quando da referida sentenga constar
obrigacdo para regularizacdo dos recolhimentos previdenciarios
devidos (fl. 806, e-STJ).

Dessa forma, o acérdao recorrido contraria a jurisprudéncia deste
Superior Tribunal de Justica, no sentido de que a sentenca trabalhista
somente sera admitida como inicio de prova material caso ela tenha sido
fundada em outros elementos de prova que evidenciem o exercicio da
atividade laborativa, durante o periodo que se pretende ter reconhecido
na ac¢ao previdenciaria, o que ndo ocorre no presente caso.

Desse modo, ante o entendimento contrario a esta Corte Superior,
o mesmo deve ser reformado.

6. MODULACAO

Dessarte, nao ha falar em modulacao dos efeitos do julgado no

caso em tela, uma vez que nao se encontra presente o requisito do art.

927, § 3° do CPC. Isso porque, na espécie, nao houve alteragcdo, mas
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sim reafirmac¢ao da jurisprudéncia dominante do STJ.

7. CONCLUSAO

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial.

Por se tratar de recurso representativo de controvérsia, sujeito ao
procedimento previsto no artigo 1.036 e seguintes do CPC/2015,
combinado com o art. 256-N e seguintes do RISTJ, determino, apos a
publicacdo do acorddo, a comunicagdo a Presidéncia do STJ, aos
Ministros da Primeira Secdo, aos Tribunais Regionais Federais, bem
como aos Tribunais de Justica dos Estados, com a finalidade de dar
cumprimento ao disposto no artigo 1.040 do CPC/2015.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2056866 - SP (2021/0302832-4)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : MANUELA DELGADO DE ALMEIDA E OUTRO(S) -
DF061241

RECORRIDO : LUCIANO OLIVIO BRAMBATTI

ADVOGADOS : BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES - SP104442
ANDRESA VERONESE ALVES - SP181854
ROMUALDO VERONESE ALVES - SP144034
BRUNO BONI APRIGIO DA SILVA - SP346893

INTERES. : IAPE - INSTITUTO DOS ADVOGADOS
PREVIDENCIARIOS - CONSELHO FEDERAL - "AMICUS
CURIAE"

ADVOGADOS : HELIO GUSTAVO ALVES - SP187555
JOSE ENEAS KOVALCZUK FILHO - SC019657
MANUELA DELGADO DE ALMEIDA - DF061241
INTERES. - INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO PREVIDENCIARIO
(IBDP) - "AMICUS CURIAE"
ADVOGADOS : MARCIO OTAVIO DE MORAES HARTZ - RS053905
GISELE LEMOS KRAVCHYCHYN - SC018200
JANE LUCIA WILHELM BERWANGER - RS046917
INTERES. - CENTRAL UNICA DOS TRABALHADORES-CUT -
"AMICUS CURIAE"
ADVOGADOS : JOSE EYMARD LOGUERCIO - DF001441A
CARLOS FERNANDES CONINCK JUNIOR - DF061129

RATIFICACAO DE VOTO

O Ministro Afranio Vilela declara em seu voto-vogal acompanhar
o voto deste relator, mas pondera que o tema repetitivo sob julgamento
ndo abarca a agdo de justificacdo judicial prevista no artigo 861 e
seguintes do CPC/1973 e as acdes declaratérias ajuizadas na Justiga

Federal e Estadual, o que, sob sua otica, implicaria decidir, neste



momento, sobre o cancelamento de eventuais sobrestamentos de
processos que tratem das referidas questdoes a fim de que os
requerimentos neles contidos possam ser analisados.

Retorno a tese afetada:

Definir se a sentenga trabalhista homologatéria de acordo, assim como
a anotacdo na CTPS e demais documentos dela decorrentes
constituem inicio de prova material para fins de reconhecimento de
tempo de servico (grifei).

A tese afetada esta claramente delimitada, no sentido de que se
esta tratando de sentenga trabalhista homologatéria de acordo, portanto,
prolatada pela Justi¢a Especializada do Trabalho, assim como a anotagdo
na CTPS e demais documentos decorrentes desta sentenca trabalhista.

Assim, determinou-se a suspensao do processamento de todos os
processos que tramitam no territorio nacional (art. 1.037, II, do

CPC/2015), os quais versam sobre a mesma matéria (agoes

previdenciarias em que se pretende o reconhecimento de tempo de
servico com fundamento em sentenca trabalhista meramente
homologatoéria de acordo).

Com efeito, a medida cautelar de justificagdo ou simplesmente
justificacdo prevista no Coddigo de Processo Civil de 1973 estd
consubstanciada na documentagdao de fato ou relagdo juridica entre as
partes que a compde para que, adiante, possam utiliza-la, dela nio se
extraindo propriamente sentenga de merito, porque lide nao ha. A
proposito, confira-se voto proferido pela Ministra Nancy Andrighi,
relatora do REsp n. 2.103.428/SP, julgado na Terceira Turma em
19/3/2024.

Assim, nao tenho duvidas em afirmar que o Tema n. 1.188/STJ,
sob julgamento ndo abrange essa forma de manifestacdo judicial, até
porque € hipdtese anterior a qualquer lide, especificamente, como no

caso, a lide previdenciaria; e também pelo fato de que nado se tem noticia



de o INSS ser chamado as justificagdes entre particulares, até porque
nem sequer cabe recurso nesse procedimento voluntario.

Por outro lado, nas ag¢des judiciais declaratorias em que
homologados acordos entre partes com a finalidade de se declarar
relagdo trabalhista ou de emprego, com a citagdo do INSS para participar
da lide, o que nos parece competir a Justica laboral, também
compreendo que essa questdo ¢ anterior a controversia apresentada a
julgamento.

Isso porque a sentenca homologatoria de acordo nesse caso seria a
lide e o tema em questdo, posto a julgamento neste momento, diz
respeito ao inicio da prova material do tempo de servigo para fins
previdenciarios.

Todavia, compreendo, com a devida vénia dos que entendem de
outro modo, que o cancelamento de eventuais sobrestamentos de
processos realizados por decisdes das instancias de origem na sessdo de
julgamento do recurso repetitivo por esta Corte Superior ndo ¢ adequada,
porque essa questdo esta no campo das distingdes (distinguishings). E
assim o fago por trés fundamentos:

1°) compete a parte requerer o prosseguimento do seu processo,
caso compreenda haver distingdo (artigo 1.038, § 9°, do CPC);

2°) inadmitido o recurso (especial ou extraordinario) compete ao
recorrente interpor agravo interno na Corte de origem para demonstrar
que realmente ha distingdo entre o seu processo e o tema afetado;

3°) a ordem de levantamento de sobrestamento para um ou alguns
processos sobrestados por decisdes proferidas pelas instancias ordinarias
na sessdo em que se estd a julgar o proprio repetitivo pode levar a
inversao tumultuaria da lide ora objetivada, além de -caracterizar

supressao de instancia.



Desse modo, compreendo ndo ser o momento para se declarar o
levantamento de sobrestamento de processos que, em abstrato, ndo
estariam abrangidos pela tese posta a julgamento, e ratifico o meu voto
nos termos em que proferido, mantendo-se inalterada a tese a ser fixada

neste repetitivo:

“A sentenc¢a trabalhista homologatoria de acordo, assim como a
anotacdo na CTPS e demais documentos dela decorrentes, somente
sera considerada inicio de prova material valida, conforme o
disposto no art. 55, § 3°, da Lei 8.213/91, quando houver nos autos
elementos probatdrios contemporianeos que comprovem os fatos
alegados e sejam aptos a demonstrar o tempo de servico no periodo
que se pretende reconhecer na acdo previdencidria, exceto na
hipétese de caso fortuito ou for¢ca maior."
E como voto.
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VOTO-VOGAL

MINISTRO AFRANIO VILELA: Em analise, recurso especial representativo
da seguinte controvérsia: Definir se a sentenga trabalhista homologatoria de acordo,
assim como a anotagao na CTPS e demais documentos dela decorrentes, constituem
inicio de prova material para fins de reconhecimento de tempo de servigo.

Nessa assentada, o Ministro Relator propde a fixacdo da seguinte tese
repetitiva: A sentenca trabalhista homologatéria de acordo, assim como a anotagéo na
CTPS e demais documentos dela decorrentes, somente sera considerada inicio de
prova material valida, conforme o disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, quando

houver nos autos elementos probatérios contemporéaneos que comprovem os fatos



alegados e sejam aptos a demonstrar o tempo de servigo no periodo que se pretende
reconhecer na agao previdenciaria, exceto na hipotese de caso fortuito ou forga maior.
Em relacdo a modulacdo dos efeitos do julgado, entende ser esta
desnecessaria, ante a auséncia de alteracao da jurisprudéncia dominante do STJ, mas
a sua reafirmacao (art. 927, § 3°, do CPC/2015).
No caso concreto, propde o provimento do recurso especial do INSS, tendo
em vista a divergéncia do entendimento adotado pelo acordao recorrido com a

jurisprudéncia desta Corte e com a tese repetitiva ora em analise.

1. ANALISE DOS FUNDAMENTOS RELEVANTES DA TESE JURIDICA
DISCUTIDA (art. 984, § 2°, c/c o art. 1.038 do CPC/2015; e art. 104-A, |, do RISTJ)

A presente controvérsia, fundamentada no art. 55, § 3°, da Lei 8.213/1991,
discute a possibilidade de reconhecimento da sentenga trabalhista homologatéria como
inicio de prova material, assim como a anotagao na Carteira de Trabalho e Previdéncia
Social (CTPS), e a indispensabilidade ou n&o de outros elementos probatorios
adicionais no feito — documentais e/ou testemunhais — referentes ao tempo laborado.

A tematica possui relevante debate no ambito do Direito Previdenciario, pois
a conclusdo sobre a (im)possibilidade do reconhecimento da sentenga trabalhista
homologatéria de acordo, como inicio de prova material, na seara previdenciaria, tera
consideraveis impactos nos casos concretos vinculados aos processos que estao
sobrestados em todos os Tribunais Regionais Federais do Pais.

O relator, baseando-se em posicionamento desta Primeira Secéo, firmado no
julgamento do PUIL 293/PR, em 14/12/2022, propde a consolidagdo do entendimento
de que, para que uma sentencga trabalhista homologatoéria de acordo tenha validade na
seara previdenciaria, seria essencial que existissem elementos probatorios
contemporaneos aos fatos alegados e que fossem aptos a demonstrar o tempo de
servigo no periodo que se pretende reconhecer, exceto na hipétese de caso fortuito ou
forca maior.

Ciente da analise da matéria pela Primeira Se¢ao, quando do julgamento do



PUIL 293/PR, e tendo em vista ser esta a primeira vez que me manifesto sobre o tema
nesta Corte, tego a seguir breves consideracdes sobre a controvérsia.

Existem diversos meios pelos quais o0 segurado pode obter o
reconhecimento do tempo de servigo, para fins previdenciarios, e no presente voto
abordarei alguns deles, com a finalidade de afastar eventuais conflitos na aplicagéo da
tese que a Primeira Secao esta a definir.

No art. 861 do Cdédigo de Processo Civil de 1973 vigorava o instituto da
justificagado judicial, procedimento autbnomo que podia ser utilizado para justificar a
existéncia de um fato ou relacao juridica, seja para simples documentagao, seja para
servir de prova em processo futuro. Nesse caso, a sentenca proferida possuia natureza
homologatodria e era defeso ao juiz adentrar no mérito da questéo.

Em matéria previdenciaria, uma vez obtida pelo segurado uma sentencga
oriunda da justificagao judicial, o INSS ndo era (€) obrigado a reconhecer a validade,
por si sO, daquele julgado, pelo simples fato de nao ter participado daquele processo.
Nessa linha, segundo o art. 98 da Portaria DIRBENS/INSS n. 993/2022, "a justificacao
judicial, para fins de comprovagao de tempo de contribuicdo, dependéncia econdémica,
identidade e relagao de parentesco, somente produzira efeito quando for baseada em
inicio de prova material contemporénea dos fatos, ndo sendo admitidas as provas
exclusivamente testemunhais".

Também existe a possibilidade do ajuizamento de acdo declaratéria de
tempo de servigo na Justica Federal e na Justica Estadual, na qual o INSS é citado
para compor a lide, tendo a oportunidade de contestar e impugnar as provas
produzidas em favor do segurado. Nesse caso, a sentenga proferida na acgao
declaratéria é sentenga de meérito, coroada como a expressao maxima de uma verdade
reconhecida pelo Judiciario, devendo ser integralmente cumprida pela autarquia,
mesmo na hipotese de acordo firmado entre as partes reconhecendo determinado
tempos de servigo.

Por sua vez, a questdo discutida nos presentes autos perpassa,



necessariamente, pelos ramos do Direito Previdenciario e do Trabalho. Apesar de as
sentencas trabalhistas serem proferidas por juiz togado, investido de jurisdicdo e
vinculado a todas as formalidades de um processo regular, devidamente instruido, seus
efeitos ndo sdo automaticos na seara previdenciaria.

Em assim sendo, o reconhecimento do vinculo empregaticio ndo gera o
reconhecimento imediato desse vinculo como tempo de contribuigdo/servico do
segurado, razao pela qual se faz necessario o requerimento administrativo, no INSS,
para a averbacido do tempo de servigo outrora reconhecido na esfera trabalhista, e na
sua negativa, do ajuizamento de agao previdenciaria na Justica Comum.

E importante frisar que tanto as remanescentes acdes oriundas da
justificagao judicial prevista no CPC/73, quanto as agbes declaratorias ajuizadas na
Justica Federal — com sentencas de mérito proferidas decorrentes de acordo firmado
entre as partes ou ndo — ndo estido abarcadas pela tese que se esta a firmar neste
Superior Tribunal de Justica.

Desse modo, muito embora a controvérsia esteja delimitada na validade da
sentencga trabalhista homologatéria de acordo como inicio de prova material, pertinente
deixar registrado que os acordos homologados entre as partes visando declaragao de
relagdo contratual trabalhista no passado e que tenham a participacdo do INSS (citado
ou notificado), e ainda aqueles relativos a justificagao judicial prevista no CPC/73, nao

estdo contemplados neste recurso repetitivo e devem continuar como sempre ocorreu.

2. CONCLUSAO

Isso posto, ressalvo que as justificativas judiciais e as a¢des declaratorias
com tramite na justica federal/estadual ndo estdo abarcadas por este recurso repetitivo,
havendo de ser cancelados imediatamente eventuais sobrestamentos, para que os
interessados, nestes casos, tenham seus requerimentos analisados, como sempre
ocorreu.

Quanto ao mais, acompanho o relator na tese firmada e no caso concreto.
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MATERIAL CONTEMPORANEA. ART. 55, § 3°, DA LEI
N. 8.213/91.
1. A questao submetida ao Superior Tribunal de Justica (STJ)
cinge-se em definir se a sentenga trabalhista homologatéria de
acordo, assim como a anotacdo na Carteira de Trabalho ¢
Previdéncia Social (CTPS)e demais documentos dela
decorrentes, constitui inicio de prova material para fins de
reconhecimento de tempo de servico, nos termos do art. 55, §
3°,da Lein. 8.213/91.
2. A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que a
sentenga trabalhista homologatoria de acordo s6 pode ser
considerada como inicio de prova material se fundada em
elementos que demonstrem o labor exercido na fung¢do e os
periodos alegados pelo trabalhador, sendo, dessa forma, apta a
comprovar o tempo de servigo, conforme previsao do art. 55, §
3° da Lein. 8.213/91 e do art. 60 do Decreto n. 2.172/1997.
3. A tematica também foi reanalisada pela Primeira Sec¢ao do
STJ em 20/12/2022, por ocasido do julgamento do Pedido de
Uniformizagao de Lei (PUIL) n. 293/PR, no qual, ap6s amplo
debate e por maioria de votos, fixou a seguinte tese: “A
sentenga trabalhista homologatéria de acordo somente serd
considerada inicio valido de prova material, para os fins do art.
55, § 3° da Lei 8213/91, quando fundada em elementos
probatorios contemporaneos dos fatos alegados, aptos a
evidenciar o exercicio da atividade laboral, o trabalho
desempenhado e o respectivo periodo que se pretende ter
reconhecido, em acdo previdencidria”. (PUIL n. 293/PR,
rel. Min. Og Fernandes, rel. para acorddo Min. Assusete
Magalhaes, Primeira Secdo, julgado em 14/12/2022, DJe de
20/12/2022.)
4. De fato, da interpretagcdo da legislagdo de regéncia, extrai-se
que o inicio de prova material ¢ aquele realizado mediante
documentos que comprovem o exercicio de atividade nos
periodos a serem contados.
5. O entendimento mencionado estd baseado na ideia de que,
na auséncia de instrucdo probatodria adequada, incluindo inicio
de prova material ¢ exame de mérito da demanda trabalhista,
nao ¢ possivel considerar a existéncia de um inicio valido de
prova material que demonstre efetivamente o exercicio da
atividade laboral no periodo correspondente. Isso significa que
a sentenca trabalhista meramente homologatéria do acordo nao
constitui inicio valido de prova material, apto a comprovacgao
do tempo de servigo, na forma do art. 55, § 3° da Lei n.
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8.213/91, uma vez que, na pratica, equivale a homologagao de
declaragdo das partes, reduzida a termo, exceto na hipotese de
ocorréncia de motivo de forca maior ou caso fortuito
devidamente comprovado.

6. Tese repetitiva: “A sentenca trabalhista homologatoria de
acordo, assim como a anotacdao na CTPS e demais documentos
dela decorrentes, somente serd considerada inicio de prova
material valida, conforme o disposto no art. 55, § 3°, da Lei n.
8.213/91, quando houver nos autos elementos probatorios
contemporaneos que comprovem os fatos alegados e que s
ejam aptos a demonstrar o tempo de servigco no periodo que se
pretende reconhecer na acdo previdencidria, exceto na hipotese
de caso fortuito ou for¢ca maior."

7. Caso concreto: o acordao recorrido admitiu a sentenca
trabalhista homologatéria de acordo como inicio de prova.
Assim, em razdao do entendimento contrario a esta Corte
Superior, o mesmo deve ser reformado.

8. Modulacao: Nao ha que se falar em modulagao dos efeitos
do julgado no caso em tela, uma vez que ndo se encontra
presente o requisito do art. 927, § 3°, do Cdodigo de Processo
Civil (CPC), dada a inexisténcia de alteracdo, mas sim
reafirmacgdo da jurisprudéncia dominante do STJ.

9. Recurso especial provido. Acorddo sujeito ao regime
previsto no artigo 1.036 e seguintes do CPC/2015.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Sec¢do, por unanimidade, dar provimento ao
recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Foi aprovada, por unanimidade, a seguinte tese juridica, no tema 1188:

Tese: A sentenca trabalhista homologatéria de acordo, assim como a
anotacdo na CTPS e demais documentos dela decorrentes, somente serd
considerada inicio de prova material vélida, conforme o disposto no art. 55, § 3°,
da Lei n. 8.213/91, quando houver nos autos elementos probatdrios
contemporaneos aos fatos alegados e que sejam aptos a demonstrar o tempo de
servico no periodo que se pretende reconhecer na agdo previdenciaria, exceto na
hipotese de caso fortuito ou forga maior.

Votaram com o Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros Sérgio Kukina,
Gurgel de Faria, Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela (com ressalva do ponto de
vista) e Maria Thereza de Assis Moura.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Impedido o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.
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Brasilia, 11 de setembro de 2024.

Ministro Benedito Gongalves
Relator
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