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ATA DE JULGAMENTO N° 11007457/2024

ATA DA 5* SESSAO ORDINARIA DA QUARTA SECAO, REALIZADA EM 20 DE JUNHO DE
2024.

Presidente: Exmo. Sr. Desembargador Federal JOHONSOM DI
SALVO

Representante do MPF: Dra. ROSANE CIMA CAMPIOTTO.

Secretario: Wanderley Francisco de Souza

As 14h:18min, sob a Presidéncia do Excelentissimo Desembargador Federal
JOHONSOM DI SALVO, presentes os Excelentissimos Desembargadores Federais
ANDRE NEKATSCHALOW, JOSE LUNARDELLI, FAUSTO DE SANCTIS,
PAULO FONTES, NINO TOLDO, MAURICIO KATO, HELIO NOGUEIRA ¢
ALI MAZLOUM, bem como a representante do Ministério Publico Federal, Dra.
ROSANE CIMA CAMPIOTTO, foi declarada aberta a sessao, realizada na modalidade
presencial.

Ao iniciar a sessdo, o Excelentissimo Senhor Presidente cumprimentou a
todos os membros da Quarta Secdo, a Senhora Procuradora Regional da Republica oficiante
na sessdo, os advogados, estagiarios, partes, os funcionarios e funciondrias da secretaria, dos
gabinetes ¢ demais setores de apoio que tanto contribuem para a realizagdo da sessdo
presencial.

Na sequéncia passou-se a aprovacao da Ata da sessao anterior.

Nao havendo impugnacdo foi aprovada a Ata da Sessdo realizada em
16/05/2024.

O Sr. Presidente comunicou o adiamento para a préxima sessao do Item 43
PJE (Embargos Infringentes e de Nulidade n° 0004334-64.2017.4.03.6181) adiamento
deferido pelo relator, a pedido da embargante, e Item 50 PJE (Embargos Infringentes e de
Nulidade n° 0015608-07.2017.4.03.6181), por indicacdo do relator, ambos de relatoria do
Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI.

Inicialmente, instado pelo Sr. Presidente, a Eminente Procuradora da
Republica Dra. ROSANE CIMA CAMPIOTTO, manifestou-se para ratificar os pareceres
emitidos pelos representantes do Ministério Publico Federal nos feitos incluidos em pauta,
sem prejuizo de manifestar-se oportunamente nos feitos com sustentacao oral.

Em seguida, o Desembargador Federal NINO TOLDO indicou o adiamento
do Item 19 PJE, Revisdo Criminal n® 5001947-42.2024.4.03.0000.

Em atendimento aos pedidos de preferéncia foram julgados inicialmente o



Conflito de Jurisdigao n°® 5010245-57.2023.4.03.0000 (Item 16 PJE), Inquérito Policial n°
5008512-90.2022.4.03.0000 (Item 56 PJE), Revisdoes Criminais n° 5001947-
42.2024.4.03.0000 (Item 20 PJE) e n° 5032997-23.2023.4.03.0000 (Item 55 PJE), Conflito
de Jurisdi¢do n°® 5000624-83.2024.4.03.6181 (Item 18 PJE) e Embargos Infringentes e de
Nulidade n° 0007812-28.2018.4.03.6181 (Item 52 PJE).

Conflito de Jurisdicdo n°® 5010245-57.2023.4.03.0000 (Item 16 PJE): 4
Quarta Segdo, por unanimidade, decidiu rejeitar os Embargos de Declara¢do opostos, nos
termos do voto do Relator, no que foi acompanhado pelos Desembargadores Federais
PAULO FONTES, NINO TOLDO, MAURICIO KATO, HELIO NOGUEIRA, ALI
MAZLOUM, ANDRE NEKATSCHALOW e JOSE LUNARDELLI.

Inquérito Policial n° 5008512-90.2022.4.03.0000 (Item 56 PIJE), foi
proclamado o seguinte resultado parcial: “Apds o voto do Relator, negando provimento ao
agravo regimental, pediu vista o Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI, ficando
suspenso o julgamento. Aguardam para votar os Desembargadores Federais FAUSTO DE
SANCTIS, PAULO FONTES, NINO TOLDO, MAURICIO KATO, HELIO NOGUEIRA
e ALI MAZLOUM.”.

Revisdo Criminal n° 5001947-42.2024.4.03.0000 (Item 20 PJE): 4 Quarta
Segdo, por unanimidade, decidiu julgar improcedente a revisdo criminal, nos termos do voto
do Relator, no que foi acompanhado pelos Desembargadores Federais MAURICIO KATO,
HELIO NOGUEIRA, ALI MAZLOUM, ANDRE NEKATSCHALOW, JOSE
LUNARDELLI, FAUSTO DE SANCTIS e PAULO FONTES.

Revisdo Criminal n® 5032997-23.2023.4.03.0000 (Item 55 PJE): A Quarta
Secgdo, por unanimidade, NEGOU PROVIMENTO ao agravo regimental interposto pela
defesa; por maioria, rejeitou a preliminar de ndo conhecimento da Revisdo Criminal
suscitada pelo Eminente Desembargador Federal NINO TOLDO, que foi acompanhado
pelo Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA. Prosseguindo no julgamento, a Quarta
Secdo, por unanimidade, JULGOU IMPROCEDENTE o pedido de revisdo criminal, nos
termos do voto do Relator, no que foi acompanhado pelos Desembargadores Federais JOSE
LUNARDELLI, FAUSTO DE SANCTIS, PAULO FONTES, NINO TOLDO, MAURICIO
KATO, HELIO NOGUEIRA e ALI MAZLOUM.

Conflito de Jurisdicdo n° 5000624-83.2024.4.03.6181 (Item 18 PJE): 4
Quarta Secgdo, por unanimidade, decidiu julgar procedente o presente Conflito de
Jurisdi¢cdo, declarando, por consequéncia, competente o MM. Juizo Suscitado (4° Vara
Federal de Sao Paulo/SP) para o tramitar A¢do Penal n° 5000624-83.2024.4.03.6181, nos
termos do voto do Relator, no que foi acompanhado pelos Desembargadores Federais
PAULO FONTES, NINO TOLDO, MAURICIO KATO, HELIO NOGUEIRA, ALI
MAZLOUM, ANDRE NEKATSCHALOW e JOSE LUNARDELLI.

Embargos Infringentes e de Nulidade n° 0007812-28.2018.4.03.6181 (Item
52 PJE): Prosseguindo no julgamento, apés o voto-vista do Desembargador Federal JOSE
LUNARDELLI e o voto do Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS,
acompanhando o relator, foi proclamada a seguinte decisdo: A Quarta Sec¢do, diante do
empate na votagdo e em aten¢do ao disposto no § 1°do Art. 615 do Codigo de Processo
Penal (redagdo dada pela Lei n® 14.836, de 08 de abril de 2024), DEU PROVIMENTO aos
Embargos Infringentes e de Nulidade, nos termos do voto do Desembargador Federal ALI
MAZLOUM, que lavrara o acorddo.

Apo0s, iniciou-se o julgamento dos feitos com sustentagdo oral, a seguir
relacionados:



Na REVISAO CRIMINAL N° 5028171-51.2023.4.03.0000 (Item 48 PJE),
apds a realizagdo de sustentacdo oral pelo advogado FABIO DA SILVA MANOEL -
OAB/RJ 107.675 e da manifestacdo da Procuradora Regional da Republica oficiante na
sessao, opinando preliminarmente pelo ndo conhecimento da Revisdo Criminal, e, no mérito,
ratificando o parecer ofertado nos autos, opinando pelo improvimento da revisao criminal, a
Quarta Secdo, por unanimidade, decidiu conhecer da Revisdo Criminal e julga-la
improcedente, nos termos do voto do Relator, no que foi acompanhado pelos
Desembargadores Federais FAUSTO DE SANCTIS, PAULO FONTES, NINO TOLDO,
MAURICIO KATO, HELIO NOGUEIRA, ALl MAZLOUM e ANDRE
NEKATSCHALOW.

Nos EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0004170-
23.2013.4.03.6181 (Item 11 PJE), apds a realizagdo de sustentacdo oral pelo advogado
Orlando Machado da Silva Junior OAB/SP 155.360 ¢ da manifestacdo da Procuradora
Regional da Republica oficiante na sessdo, ratificando os pareceres ofertados nos autos,
opinando pelo desprovimento do recurso, a Quarta Se¢do, por maioria, rejeitou a questao
preliminar de cabimento do encaminhamento dos autos a 2* Camara de Coordenagdo e
Revisdo do Ministério Publico Federal para analisar a possibilidade ou nio de aplicacao do
Acordo de Nao-Persecucao Penal (ANPP) aos embargantes, nos termos do voto do relator,
vencidos os Desembargadores Federais PAULO FONTES, MAURICIO KATO e ANDRE
NEKATSCHALOW, sendo que o Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI,
acompanhou o relator por fundamento diverso (conforme declaracdo de voto apresentada).
Prosseguindo no julgamento, a Quarta Se¢do, por maioria, NEGOU PROVIMENTO aos
Embargos Infringentes opostos, nos termos do voto do Relator, no que foi acompanhado
pelos Desembargadores Federais NINO TOLDO, HELIO NOGUEIRA, ALI
MAZLOUM e JOSE LUNARDELLI, restando vencido Desembargador Federal
MAURICIO KATO que acolhia integralmente os embargos infringentes, para absolver o
réu.

Nos EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 5002077-
23.2019.4.03.6106 (Item 13 PJE), apds a realizagdo de sustentacdo oral pela advogada
Renata Horovitz Kalim OAB/SP 163.661 e da manifestacdo da Procuradora Regional da
Republica oficiante na sessdo, ratificando os pareceres ofertados nos autos, opinando pelo
desprovimento dos embargos infringentes, a Quarta Se¢do, por maioria, decidiu negar
provimento aos Embargos Infringentes opostos, nos termos do voto do Relator, no que foi
acompanhado pelos Desembargadores Federais NINO TOLDO, MAURICIO KATO,
HELIO NOGUEIRA, ALl MAZLOUM, ANDRE NEKATSCHALOW e JOSE
LUNARDELLI, restando vencido o Desembargador Federal PAULO FONTES, que dava
provimento aos embargos infringentes.

Na REVISAO CRIMINAL N° 5016273-41.2023.4.03.0000 (Item 26 PJE),
a sustentacdo oral por videoconferéncia requerida pelo advogado Victor Nagib Aguiar —
OAB/SP 261.831 foi convertida em preferéncia, sendo proclamado o seguinte resultado pelo
Sr. Presidente: “A Quarta Secdo, por unanimidade, decidiu julgar improcedente a revisao
criminal, nos termos do voto do Relator, no que foi acompanhado pelos Desembargadores
Federais ANDRE NEKATSCHALOW, JOSE LUNARDELLI, FAUSTO DE
SANCTIS, PAULO FONTES, NINO TOLDO, MAURICIO KATO e HELIO
NOGUEIRA.”.

Nos EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 5001554-
43.2020.4.03.6181 (Item 24 PJE), a sustentacdo oral requerida pela advogada Gabriele
Ribeiro — OAB/SP 426.855 foi convertida em preferéncia, sendo proclamado o seguinte



resultado pelo Sr. Presidente: “A Quarta Se¢do, por maioria, decidiu acolher os embargos
infringentes e de nulidade opostos pela defesa de Marcelo Dias Aguiar, nos termos do voto
do Relator, no que foi acompanhado pelos Desembargadores Federais HELIO
NOGUEIRA, ALI MAZLOUM, ANDRE NEKATSCHALOW, JOSE LUNARDELLI,
PAULO FONTES e NINO TOLDO, restando vencido o Desembargador Federal FAUSTO
DE SANCTIS, que negava provimento aos embargos infringentes.”.

Na REVISAO CRIMINAL N° 5031238-58.2022.4.03.0000 (Item 47 PJE),
de relatoria do Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI, em que havia pedido prévio
de sustentacao oral por videoconferéncia pela parte revisionanda, apregoado o processo, o Sr.
Presidente convidou o advogado Dr. Fabio Aparecido Alberto — SP274052, por trés vezes.
Porém, foi constatado que o patrono ndo estava presente na sala de videoconferéncia.
Superada a sustentacao oral requerida, a presidéncia da 4* Sec¢do aplicou o pardgrafo unico
do artigo 3° da RESOLUCAO PRES N° 343 —TRF3, passando a palavra ao relator, e, na
sequéncia foi proclamado o seguinte resultado: “4 Quarta Se¢do, por unanimidade, decidiu
julgar parcialmente procedente o pedido revisional, tdo somente para conceder ao
requerente a gratuidade da justica, nos termos do artigo 98 da Lei 13.105/2015, nos termos
do voto do Relator, no que foi acompanhado pelos Desembargadores Federais FAUSTO DE
SANCTIS, PAULO FONTES, NINO TOLDO, MAURICIO KATO, HELIO NOGUEIRA,
ALI MAZLOUM e ANDRE NEKATSCHALOW.”.

Na REVISAO CRIMINAL N° 5004965-71.2024.4.03.0000 (Item 05 PJE),
apos a realizagdo de sustentagdo oral por videoconferéncia pela advogada Adelina Lasdiana
Bezerra da Costa, OAB/GO 41.649 e da manifestagdo da Procuradora Regional da
Republica oficiante na sessdo, ratificando os pareceres anteriormente ofertados nos autos, a
Quarta Sec¢do, por unanimidade, decidiu negar provimento a Revisdo Criminal, nos termos
do voto do Relator, no que foi acompanhado pelos Desembargadores Federais FAUSTO DE
SANCTIS, PAULO FONTES, NINO TOLDO, MAURICIO KATO, HELIO
NOGUEIRA, ALI MAZLOUM e ANDRE NEKATSCHALOW.

Nos EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0009763-
96.2014.4.03.6181 (Item 12 PJE), apos a realizacdo de sustentagdo oral por
videoconferéncia pelo advogado Cicero Marcos Lima Lana, OAB/SP 182.890 e da
manifestacdo da Procuradora Regional da Republica oficiante na sessdo, ratificando os
pareceres anteriormente ofertados nos autos, a Quarta Secdo, por maioria, decidiu negar
provimento aos Embargos Infringentes opostos, nos termos do voto do Relator, no que foi
acompanhado pelos Desembargadores Federais NINO TOLDO, MAURICIO KATO,
HELIO NOGUEIRA, ANDRE NEKATSCHALOW e JOSE LUNARDELLI, vencidos
os Desembargadores Federais PAULO FONTES e ALI MAZLOUM, que davam
provimento aos Embargos Infringentes.

Nos EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0004963-
49.2015.4.03.6000 (Item 31 PIJE), de relatoria do Desembargador Federal ALI
MAZLOUM, em que havia pedido prévio de sustentacdo oral por videoconferéncia pela
parte embargante, ndo comparecendo na sala de videoconferéncia a advogada Dra. Eketi da
Costa Tasca — OAB/SP 265.288, a presidéncia da 4* Se¢ao aplicou o paragrafo tinico do
artigo 3° da RESOLUCAO PRES N° 343 —TRF3, passando a palavra ao relator, e, na
sequéncia foi proclamado o seguinte resultado: “Apds os votos dos Desembargadores
Federais ALI MAZLOUM (Relator), JOSE LUNARDELLI, PAULO FONTES e
MAURICIO KATO, no sentido de dar provimento aos Embargos Infringentes e de
Nulidade, e os votos dos Desembargadores Federais ANDRE NEKATSCHALOW,
FAUSTO DE SACTIS, NINO TOLDO e HELIO NOGUEIRA, que divergiram do relator



para negar provimento aos Embargos Infringentes e de Nulidade, a Quarta Seg¢do, diante do
empate na votagdo e em atengdo ao Art. 615, § 1° do Codigo de Processo Penal (redagdo
dada pela Lei n° 14.836, de 08 de abril de 2024), proclamou o seguinte resultado: A Quarta
Se¢do, DEU PROVIMENTO aos Embargos Infringentes e de Nulidade na parte em que
conhecidos, com vistas a preponderdncia do voto vencido, para absolver a acusada da
pratica do crime definido no art. 1°, § 1°, inciso 11, da Lei n®9.613/1998, nos termos do voto
do Desembargador Federal ALI MAZLOUM (Relator), que lavrard o acorddo.”.

Nos EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 5002590-
86.2021.4.03.6181 (Item 71 PJE), a sustentagdo oral requerida pelo advogado Thiago Marin
Peres - OAB/SP 257.761 foi convertida em preferéncia, sendo proclamado o seguinte
resultado pelo Sr. Presidente: “4 Quarta Se¢do, por maioria, decidiu dar provimento aos
embargos infringentes para afastar a incidéncia da agravante prevista no art. 61, inciso 11,
"i" do Codigo Penal, restando a pena definitiva mantida em 02 (dois) anos de reclusdo, em
regime inicialmente aberto, e ao pagamento de 10 (dez) dias-multa, a razdo unitaria de 1/30
(um trigésimo) do salario minimo vigente a época dos fatos, pena corporal substituida por
duas penas restritivas de direitos, consistentes em prestagdao de servigos a comunidade ou
entidade publica pelo mesmo prazo de dura¢do da pena substituida, na forma a ser fixada
pelo r. Juizo das Execugoes Penais, e a prestagcdo pecunidria no importe de 01 (um) salario
minimo, destinado a entidade publica ou privada com destinagdo social, também na forma a
ser fixada pelo r. Juizo da Execug¢do Penal, nos termos do voto do Relator, no que foi
acompanhado pelos Desembargadores Federais NINO TOLDO, MAURICIO KATO, ALI
MAZLOUM, ANDRE NEKATSCHALOW e JOSE LUNARDELLI, vencidos os
Desembargadores Federais HELIO NOGUEIRA e FAUSTO DE SANCTIS, que negavam
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provimento aos Embargos Infringentes.”.

Na REVISAO CRIMINAL 5005356-26.2024.4.03.0000 (Item 73 PJE), de
relatoria do Desembargador Federal PAULO FONTES, em que houve desisténcia pelo
patrono da parte revisionanda ao pedido prévio de sustenta¢do oral por videoconferéncia, foi
proclamado o seguinte resultado pelo Sr. Presidente: “A Quarta Se¢do, por unanimidade,
decidiu julgar parcialmente procedente a revisdo criminal, a fim de conceder ao revisionando
os beneficios da Justi¢a gratuita, nos termos do voto do Relator, no que foi acompanhado
pelos Desembargadores Federais NINO TOLDO, MAURICIO KATO, HELIO
NOGUEIRA, ALI MAZLOUM, ANDRE NEKATSCHALOW, JOSE LUNARDELLI
(pela conclusao) e FAUSTO DE SANCTIS.”.

Encerrado o julgamento dos feitos com sustentacdo oral, o Sr. Presidente
destacou para debates o julgamento dos itens 35 e 39, atendendo a pedido do Desembargador
Federal NINO TOLDO.

Na REVISAO CRIMINAL N° 5027482-07.2023.4.03.0000 (Item 35 PJE),
apos debates, foi proferido o seguinte resultado: “A Quarta Secdo, por unanimidade, decidiu
julgar improcedente a revisdo criminal, nos termos do voto do Relator, no que foi
acompanhado pelos Desembargadores Federais JOSE LUNARDELLI, FAUSTO DE
SANCTIS, PAULO FONTES, NINO TOLDO, MAURICIO KATO e HELIO
NOGUEIRA.”.

Na REVISAO CRIMINAL N° 5015347-60.2023.4.03.0000 (Item 39 PJE),
apos debates, foi proferido o seguinte resultado: “A4 Quarta Se¢do, por unanimidade, decidiu
julgar improcedente a revisdo criminal, nos termos do voto do Relator, no que foi
acompanhado pelos Desembargadores Federais FAUSTO DE SANCTIS, PAULO
FONTES, NINO TOLDO, MAURICIO KATO, HELIO NOGUEIRA e ANDRE
NEKATSCHALOW.”.



O item 34 da pauta PJe - Embargos Infringentes e de Nulidade n.® 5005280-
80.2021.4.03.6119, em que havia pedido de destaque, foi retirado de julgamento, por
indicacdo do relator, para conversdo em diligéncia a fim de se ouvir a defesa sobre seu
interesse recursal.

Encerrado o julgamento dos feitos com destaque o Sr. Presidente indagou aos
eminentes pares se haveria algum outro destaque ou outro assunto relevante a ser tratado, e,
nada sendo acrescentado, foram julgados, em bloco, os demais feitos incluidos em mesa e
pauta nesta sessao.

No Conflito de Jurisdicdo n°® 5006640-24.2022.4.03.6181 (Item 15 PJE):
“Apos o voto do Relator, no sentido de JULGAR IMPROCEDENTE o presente Conflito de
Jurisdi¢do, declarando, por consequéncia, competente o MM. Juizo Suscitante (3° Vara
Criminal Federal de Sdo Paulo/SP) para o tramitar do IPL n° 5006640-24.2022.4.036181,
pediu vista antecipada o Desembargador Federal NINO TOLDO. Aguardam para votar os
Desembargadores Federais PAULO FONTES, MA URICIO KATO, HELIO NOGUEIRA,
ALI MAZLOUM, ANDRE NEKATSCHALOW e JOSE LUNARDELLI.”.

No Conflito de Jurisdicdo n° 5011924-58.2024.4.03.0000 (Item 59 PJE):

“Apos o voto do Relator, no sentido de JULGAR IMPROCEDENTE o conflito negativo de

jurisdi¢do para reconhecer a competéncia do Juizo da 5° Vara Federal Criminal de Sdo

Paulo (SP) para o processamento do Inquérito Policial n. 5000568-50.2024.4.03.6181,

pediu vista antecipada o Desembargador Federal NINO TOLDO. Aguardam para votar os

Desembargadores Federais JOSE LUNARDELLI, FAUSTO DE SANCTIS, PAULO
FONTES, MAURICIO KATO, HELIO NOGUEIRA e ALI MAZLOUM.”.

No Conflito de Jurisdicado n® 5012052-78.2024.4.03.0000 (Item 60 PJE):
“Apos o voto do Relator, no sentido de JULGAR PROCEDENTE o conflito negativo de
jurisdi¢do para reconhecer a competéncia do Juizo Federal da 3 Vara Federal de Campo
Grande (MS) para o processamento do Inquérito Policial n. 5000134-78.2022.4.03.6004,
pediu vista antecipada o Desembargador Federal NINO TOLDO. Aguardam para votar os
Desembargadores Federais JOSE LUNARDELLI, FAUSTO DE SANCTIS, PAULO
FONTES, MAURICIO KATO, HELIO NOGUEIRA e ALI MAZLOUM.”.

No Conflito de Jurisdicao n°® 5007070-21.2024.4.03.0000 (Item 64 PJE):
“Apos o voto do Relator, no sentido de JULGAR PROCEDENTE o presente Conflito de
Jurisdi¢do, declarando a competéncia do Juizo Federal da 3° Vara Criminal de
Sorocaba/SP, para processar e julgar os fatos apurados no bojo do Inquérito Policial
registrado sob n° 5002766-84.2021.403.6110, bem como eventual agdo penal decorrente
deste, pediu vista antecipada o Desembargador Federal NINO TOLDO. Aguardam para
votar os Desembargadores Federais MAURICIO KATO, HELIO NOGUEIRA, ALI
MAZLOUM, ANDRE NEKATSCHALOW, JOSE LUNARDELLI e FAUSTO DE
SANCTIS.”.

No Conflito de Jurisdicao n°® 5013018-41.2024.4.03.0000 (Item 69 PJE):
“Apos o voto do Relator, no sentido de JULGAR PROCEDENTE o presente Conflito de
Jurisdicdo, declarando a competéncia do Juizo Federal da 1° Vara Criminal de Tupa/SP,
para processar e julgar os fatos apurados no bojo do Inquérito Policial registrado sob n°
5000055-65.2024.4.03.6122, bem como eventual agcdo penal decorrente deste, pediu vista
antecipada o Desembargador Federal NINO TOLDO. Aguardam para votar os
Desembargadores Federais MA URICIO KATO, HELIO NOGUEIRA, ALI MAZLOUM.
ANDRE NEKATSCHALOW, JOSE LUNARDELLI e FAUSTO DE SANCTIS. .

No Conflito de Jurisdicdo n°® 5000421-92.2022.4.03.6181 (Item 79 PJE):



“Apos o voto do Relator, no sentido de JULGAR PROCEDENTE o presente Conflito de
Jurisdi¢do e declarar competente o Juizo da 9° Vara Federal Criminal/SP a espécie
subjacente, pediu vista antecipada o Desembargador Federal NINO TOLDO. Aguardam
para votar os Desembargadores Federais ANDRE NEKATSCHALOW, JOSE
LUNARDELLI, FAUSTO DE SANCTIS, PAULO FONTES, MAURICIO KATO e
HELIO NOGUEIRA.”.

Na REVISAO CRIMINAL N° 5025434-75.2023.4.03.0000 (Item 36 PJE),
em continuidade ao julgamento iniciado na Sessdo de 21.03.2024: “Prosseguindo no
Julgamento, apés o voto do Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI, foi proclamada
a seguinte decisdo: a Quarta Se¢do, por unanimidade, decidiu conhecer parcialmente da

»

revisdo criminal e, na parte conhecida, julga-la improcedente.”.

Na REVISAO CRIMINAL N° 5015554-59.2023.4.03.0000 (Item 61 PJE),
em continuidade ao julgamento iniciado na Sessdo de 21.03.2024: “Prosseguindo no
Julgamento, apéds os votos dos Desembargadores Federais HELIO NOGUEIRA e JOSE
LUNARDELLI em relagdo ao voto complementar apresentado pelo relator na sessdo de
18.04.2024, foi proclamada a seguinte decisdo: A Quarta Se¢do, por unanimidade,
conheceu do pedido revisional, e, por maioria, julgou improcedente a Revisdo Criminal
quanto ao pedido de absolvi¢do do réu, nos termos do voto divergente do Desembargador
Federal MAURICIO KATO, com quem votaram os Desembargadores Federais HELIO
NOGUEIRA, JOSE LUNARDELLI ¢ FAUSTO DE SANCTIS, restando vencidos os
Desembargadores Federais PAULO FONTES (Relator) e ANDRE NEKATSCHALOW,
que julgavam procedente o pedido para absolver LUIZ FERNANDO NEGRI. Quanto ao
pedido subsidiario, a Quarta Segdo, por unanimidade, julgou improcedente o pedido
revisional nos termos do voto complementar do relator, Desembargador Federal PAULO
FONTES.”.

Na REVISAO CRIMINAL N° 5018434-58.2022.4.03.0000 (Item 68 PJE),
em continuidade ao julgamento iniciado na Sessdo de 21.09.2023: "Apds o voto-vista do
Desembargador Federal PAULO FONTES, no sentido de reconhecer a extingdo da
punibilidade de Jodo Carlos da Cunha Canto Kneese pela ocorréncia da prescri¢cdo da
pretensdo punitiva, na modalidade intercorrente, o Desembargador Federal ALI
MAZLOUM retificou o voto proferido na sessdo de 21.09.2023, acompanhando a
divergéncia, sendo proferida a seguinte decisdo: a Quarta Se¢do, por maioria, decidiu
julgar improcedente o pedido revisional, nos termos do voto do relator, no que foi
acompanhado pela Juiza Federal Convocada RAECLER BALDRESCA, pelo Juiz Federal
Convocado DECIO GIMENEZ, e pelos Desembargadores Federais ANDRE
NEKATSCHALOW e FAUSTO DE SANCTIS, restando vencidos os Desembargadores
Federais ALI MAZLOUM e PAULO FONTES.”.

Nos EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 5005502-
62.2022.4.03.6103 (Item 02 PJE): “Apds os votos dos Desembargadores Federais ANDRE
NEKATSCHALOW (Relator), JOSE LUNARDELLI, PAULO FONTES e MAURICIO
KATO, no sentido de DAR PROVIMENTO aos Embargos Infringentes e de Nulidade, e os
votos dos Desembargadores Federais FAUSTO DE SACTIS, NINO TOLDO, HELIO
NOGUEIRA e ALI MAZLOUM, que divergiram do relator para NEGAR PROVIMENTO
aos Embargos Infringentes e de Nulidade, a Quarta Secdo, diante do empate na votagdo e
em atengdo ao Art. 615, § 1° do Codigo de Processo Penal (redac¢do dada pela Lei n°
14.836, de 08 de abril de 2024), proclamou o seguinte resultado: A Quarta Se¢do, DEU
PROVIMENTO aos Embargos Infringentes e de Nulidade, para que prevaleca o voto
vencido proferido pelo Exmo. Desembargador Federal José Lunardelli, e para conceder a



André Luis de Andrade Cruz Salvo-conduto, a fim de que as autoridades impetradas
abstenham-se de proceder ao cerceamento da liberdade do recorrente pela pratica das
condutas de aquisi¢do e importa¢do de sementes, cultivo de até 64 plantas por ano, uso,
porte em transito - no trajeto entre a residéncia do recorrente e os orgaos e entidades de
pesquisa - e em residéncia, e de producdo artesanal da planta Cannabis sativa L., em
quantidade suficiente para produ¢do de seu proprio oleo - para fins exclusivamente
terapéuticos-, bem como para que se abstenham de apreenderem plantas, substdncias
extraidas da planta, insumos e afins existentes em sua residéncia, para utilizagdo na
producdo de medicamento, a par do resguardo da possibilidade de transporte/remessa de
plantas e flores em quantidade adequada para teste de quantificacdo e andlise de
canabinoides, por meio de guia de remessa lacrada confeccionada pelo proprio recorrente
aos orgaos e entidades de pesquisa, ainda que em outra unidade da federagdo, para que seja
possivel a parametrizagdo laboratorial, quanto aos fins medicinais a que se destina, ficando
autorizada e limitada, consoante entendimento desta Turma, a importagdo de 71 (setenta e
uma) sementes a cada 12 (doze) meses para o cultivo da planta e produgdo de seu proprio
Oleo, bem como do uso do referido oleo, reitere-se, com fins exclusivamente medicinais,
conforme prescri¢ao médica e enquanto perdurar o seu tratamento, nos termos do voto do
Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW (Relator), que lavrard o acérdio”.

Nos EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 5001176-
22.2023.4.03.6104 (Item 03 PJE): “dpds os votos dos Desembargadores Federais ANDRE
NEKATSCHALOW (Relator), JOSE LUNARDELLI, PAULO FONTES e MAURICIO
KATO, no sentido de dar provimento aos Embargos Infringentes e de Nulidade, e os votos
dos Desembargadores Federais FAUSTO DE SACTIS, NINO TOLDO, HELIO
NOGUEIRA e ALI MAZLOUM, que divergiram do relator para negar provimento aos
Embargos Infringentes e de Nulidade, a Quarta Se¢do, diante do empate na votagdo e em
atencgdo ao Art. 615, § 1°. do Codigo de Processo Penal (redag¢do dada pela Lei n° 14.836,
de 08 de abril de 2024), proclamou o seguinte resultado: A Quarta Se¢do, DEU
PROVIMENTO aos Embargos Infringentes e de Nulidade, para que prevaleca o voto
vencido proferido pelo Exmo. Desembargador Federal José Lunardelli, e para conceder a
Eudocia de Carvalho Aquino e Danniel Acacio Aquino Barbosa Salvo-conduto, a fim de
que as autoridades impetradas abstenham-se de proceder ao cerceamento da liberdade dos
recorrentes pela pratica das condutas de aquisi¢do e importagdo de sementes, cultivo de até
83 plantas por ano (cada recorrente), uso, porte em transito - no trajeto entre a residéncia
dos recorrentes e os orgdos e entidades de pesquisa - e em residéncia, e de producdo
artesanal da planta Cannabis sativa L., em quantidade suficiente para produ¢do de seu
proprio dleo - para fins exclusivamente terapéuticos-, bem como para que se abstenham de
apreenderem plantas, substancias extraidas da planta, insumos e afins existentes em sua
residéncia, para utilizagdo na producdo de medicamento, a par do resguardo da
possibilidade de transporte/remessa de plantas e flores em quantidade adequada para teste
de quantificagdo e andlise de canabinoides, por meio de guia de remessa lacrada
confeccionada pelos proprios recorrentes aos orgaos e entidades de pesquisa, ainda que em
outra unidade da federacdo, para que seja possivel a parametrizacdo laboratorial, quanto
aos fins medicinais a que se destina, ficando autorizada e limitada, para cada recorrente, a
importagdo de 92 (noventa e duas) sementes a cada 12 (doze) meses para o cultivo e
producdo de seu proprio oleo, bem como do uso do referido dleo, reitere-se, com fins
exclusivamente medicinais, conforme prescricdo médica e enquanto perdurar o seu
tratamento, nos termos do voto do Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
(Relator), que lavrard o acorddo.

Nos EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 5003145-



35.2023.4.03.6181 (Item 04 PIE): “Apds os votos dos Desembargadores Federais ANDRE
NEKATSCHALOW (Relator), JOSE LUNARDELLI, PAULO FONTES e MAURICIO
KATO, no sentido de dar provimento aos Embargos Infringentes e de Nulidade, e os votos
dos Desembargadores Federais FAUSTO DE SACTIS, NINO TOLDO, HELIO
NOGUEIRA e ALI MAZLOUM, que divergiram do relator para negar provimento aos
Embargos Infringentes e de Nulidade, a Quarta Se¢do, diante do empate na votagdo e em
ateng¢do ao Art. 615, § 1°. do Codigo de Processo Penal (redagdo dada pela Lei n° 14.836,
de 08 de abril de 2024), proclamou o seguinte resultado: A Quarta Seg¢do, DEU
PROVIMENTO aos Embargos Infringentes e de Nulidade, para que prevaleca o voto
vencido proferido pelo Exmo. Desembargador Federal José Lunardelli, e para conceder a
Vinicius Tini Garcia Salvo-conduto, a fim de que as autoridades impetradas abstenham-se
de proceder ao cerceamento da liberdade do recorrente pela prdtica das condutas de
aquisi¢do e importa¢do de sementes, cultivo de até 48 mudas de cannabis por ano, uso,
porte em transito - no trajeto entre a residéncia do recorrente e os orgdos e entidades de
pesquisa - e em residéncia, e de produgdo artesanal da planta Cannabis sativa L., em
quantidade suficiente para produg¢do de seu proprio dleo - para fins exclusivamente
terapéuticos-, bem como para que se abstenham de apreenderem plantas, substdncias
extraidas da planta, insumos e afins existentes em sua residéncia, para utiliza¢do na
produgdo de medicamento, a par do resguardo da possibilidade de transporte/remessa de
plantas e flores em quantidade adequada para teste de quantificagdo e andlise de
canabinoides, por meio de guia de remessa lacrada confeccionada pelo proprio recorrente
aos orgaos e entidades de pesquisa, ainda que em outra unidade da federacgdo, para que seja
possivel a parametrizacdo laboratorial, quanto aos fins medicinais a que se destina, ficando
autorizada e limitada, consoante entendimento desta Turma, a importacdo de 100 (cem)
sementes a cada 12 (doze) meses para o cultivo e produgdo de seu proprio dleo, bem como
do uso do referido oleo, reitere-se, com fins exclusivamente medicinais, conforme prescri¢do
médica e enquanto perdurar o seu tratamento, nos termos do voto do Desembargador
Federal ANDRE NEKATSCHALOW (Relator), que lavrard o acérddo.

Nos EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0001443-
52.2017.4.03.6181 (Item 32 PJE): “Apos os votos dos Desembargadores Federais ALI
MAZLOUM (Relator), ANDRE NEKATSCHALOW, PAULO FONTES e MAURICIO
KATO, no sentido de dar provimento aos Embargos Infringentes e de Nulidade, e os votos
dos Desembargadores Federais JOSE LUNARDELLI, FAUSTO DE SACTIS, NINO
TOLDO e HELIO NOGUEIRA, que divergiram do relator para negar provimento aos
Embargos Infringentes e de Nulidade, a Quarta Secdo, diante do empate na votagdo e em
ateng¢do ao Art. 615, § 1° do Codigo de Processo Penal (redacdo dada pela Lei n° 14.836,
de 08 de abril de 2024), proclamou o seguinte resultado: A Quarta Seg¢do, DEU
PROVIMENTO aos embargos infringentes, com vistas a prevaléncia do voto vencido,
determinando-se, desde logo, o encaminhamento a referida instancia revisora do MPF, nos
termos do voto do Desembargador Federal ALI MAZLOUM (Relator), que lavrara o
acorddo.”.

Ao final, o Senhor Presidente reiterou os cumprimentos aos colegas ¢ ao
representante do Ministério Publico Federal, agradeceu a colaboracdo de todos os
funcionérios e funcionarias, senhores advogados e advogadas, e, em seguida, declarou
encerrada a sessao.

Encerrou-se a sessdo as 17h33min, tendo sido julgados 70 processos
eletronicos (PJE), no mddulo de julgamento do sistema PJe.

Sao Paulo, 20 de junho de 2024.



JOHONSOM DI SALVO
Presidente da QUARTA SECAO

WANDERLEY FRANCISCO DE SOUZA
Secretario da QUARTA SECAO
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